VADEMEKUM
MBI CESHTJET LIGJORE
TE PERSONAVE LGBTIQ+ 1 m







Autore: LLM Dea Nini
Kontributore: Sanela Lilaj

Dizajni grafik: Joan Kamberaj

Ky publikim éshté hartuar me financim nga UN Trust Fund to End Violence Against Women, megjithaté
piképamjet e shprehura dhe pérmbajtja e pérfshiré nuk nénkuptojné miratimin ose pranimin zyrtar nga
Kombet e Bashkuara.

Piképamjet e pérfshira né kété material i pérkasin autores dhe nuk pérfagésojné ato té donatoréve.

©Aleanca Kundér Diskriminimit LGBTI
Shkurt 2024



Péermbajtja

Hyrje

Metodologjia e pérzgjedhur

Kuadri aktual ligjor né raport me gytetarét LGBTIQ+

Kuadri ligjor shqiptar né raport me njohjen ligjore té cifteve té té njéjtit seks

Bashkéjetesa dhe Martesa brenda kornizés ligjore shgiptare nga perspektiva e
bashkimeve té té njéjtit seks

Implikimet ligjore gé sjell mungesa e njohjes ligjore pér ciftet e té njéjtit seks dhe
pérpjekjet e deritanishme né kété drejtim

E drejta pér njohjen e identitetit gjinor — ndryshimi i emrit dhe shenjuesit té gjinisé né
dokumentet zyrtare

Jurisprudenca e Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Njé Konsideraté mbi praktikén e GJEDNJ-sé€ né njé qasje evolutive ndaj vendimarrjeve né
céshtjet e njohjes sé bashkimeve té té njéjtit seks

Pérmbledhje e céshtjeve kryesore lidhur me identitetin gjinor, orientimin seksual dhe
aspekte té prindérimit

Réndésia e Instrumenteve “Soft-Law” né avancimin e garantimit té té drejtave té njeriut
pér individét LGBTIQ+

Listé Rekomandimesh né lidhje me formimin profesional dhe punén e praktikuesve té
ligjit dhe punonjésve té drejtésisé né raport me ¢éshtjet e individéve LGBTIQ+

Listé burimesh shtesé



Lista e Shkurtimeve

AP

BE
CEDAW
CRC
DHKN
ECRI
GJEDNJ
KEDNJ
KF

KMD
KPC
LGBTI+
LGJC
LMD
PKV
RSH
UPR
VKM

Avokati i Popullit

Bashkimi Evropian

Komiteti pér Eleminimin e té gjitha Formave té Diskriminimit ndaj Grave
Komiteti pér té Drejtat e FEémijéve

Dhoma Kombétare e Noteréve

Komisioni Evropian kundér Racizmit dhe Intolerancés
Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Konventa Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut

Kodi i Familjes

Komisioneri pér Mbrojtien nga Diskriminimi

Kodi i Procedurave Civile

Lesbike, Gej, Biseksuall/e, Transgjinor/e, Interseks
Ligji pér Gjendjen Civile

Legjislacioni pér Mbrojtjen nga Diskriminimi

Plani Kombétar i Veprimit

Republika e Shqipérisé

Rishikimi i Pérgjithshém Periodik

Vendim i Késhillit t&¢ Ministrave



Hyrje

Mirésevini né kété vademekum, i cili synon t'ju vijé né ndihmé né punén tuaj si punonjés té
sistemit té drejtésisé né raport me ¢éshtjet qé prekin qytetarét LGBTIQ+ né Shqipéri.

Njé analizé e pérmbledhur e situatés aktuale té kuadrit normativ shqgiptar né raport me individét
LGBTIQ+, do té trajtohet né kreun e paré té kétij vademekumi. Pavarésisht garancive
kushtetuese dhe kornizés ligjore ndérkombétare té té drejtave té njeriut, kuadri ligjor aktual
shqiptar nuk ofron njohje ligjore pér bashkimet e cifteve t&€ té njéjtit seks, nuk mundéson
ndryshimin e komponentit té gjinisé pér personat transgjinoré dhe & né situaté pasigurie juridike
fémijét e lindur nga prindér né bashkime té té njéjtit seks. Kjo situaté ligjore, duke u bashkuar
me realitetet sociale me té cilat pérballen gytetarét LGBTIQ+ né Shqipéri, legjitimon dhe
pérforcon pabarazité, pér té sjellé késhtu shkeljen dhe garantimin jo proporcional té t€ drejtave
té njeriut pér individét LGBTIQ+ né raport me pjesén tjetér té€ shoqérisé.

Ky vademekum, né pjesén e tij t& dyté, fokusohet né praktikén dinamike té Gjykatés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut né raport me ¢éshtjet e personave LGBTIQ+, duke synuar té ravijézojé
evolucionin e jurisprudencés sé késaj gjykate né interpretimin e garancive té€ Konventés mbi
céshtjet e orientimit seksual, identitetit dhe shprehjes gjinore. Népérmjet njé pérmbledhjeje té
kujdesshme té késaj praktike, synojmé té risjellim né vémendje té punonjésve té sistemit té
drejtésisé, standardet aktuale t& mbrojtjes ligjore té individéve LGBTIQ+, si pjesé e pandashme
e kuadrit ndérkombétar té mbrojtjes sé té drejtave dhe lirive themelore té njeriut.

Né pjesén e treté té tij, vademekumi eksploron konceptin dhe disa nga instrumentet kryesore
"soft-law” si norma, parime juridike dhe rekomandime ndérkombétare gé nuk kané forcé
detyruese, por kané potencialin t& ndikojné ndjeshém né mbrojtjen dhe avancimin e té drejtave
té qytetaréve LGBTIQ+. Midis numrit té konsiderueshém té kétyre instrumenteve, kemi
pérzgjedhur té fokusohemi né ményré mé specifike te Parimet e Yogyakartés dhe te
Rekomandimi i Komitetit t€ Ministrave CM/Rek(2010)5. Pavarésisht natyrés sé tyre
jo-detyruese, kéto instrumente kané déshmuar efektivitetin dhe rolin e tyre thelbésor né
respektimin, mbrojtijen, plotésimin dhe avancimin e té drejtave té individéve LGBTIQ+
ndérkombétarisht, si akte gé ofrojné udhézime té€ qarta pérballé mungesés sé shpeshté té
dispozitave ligjore specifike me fuqi detyruese brenda kuadreve ligjore kombétare respektive.

Sé fundmi, njé seksion i dedikuar i kétij vademekumi pérgéndrohet né njé listé rekomandimesh
pér té nxitur zhvillimin e vazhdueshém profesional t& punonjésve té sistemit té drejtésisé né
raport me ¢éshtjet LGBTIQ+ si dhe identifikon njé listé té gjeré burimesh qé mund té ndihmojné
punén e profesionistéve té drejtésisé né té ardhmen.

Me besimin se ky vademekum do té shérbejé si njé iniciativé sadopak ndihmuese né punén tuaj
si punonjés té drejtésisé lidhur me njohurité thelbésore pér mbrojtien dhe avancimin e té
drejtave té individéve LGBTIQ+ né Shqipéri, ju urojmé lexim té kéndshém!



Metodologjia e pérzgjedhur:

Metodologjia e pérdorur né hartimin e kétij vademekumi aplikon njé gasje t& shumanshme pér
té trajtuar né ményré gjithépérfshirése céshtjet ligjore qé lidhen me té drejtat e individéve
LGBTIQ+ né Shqipéri.

Metodologjia e aplikuar né pjesé té ndryshme té kétij punimi pérfagéson metoda specifike
kérkimore pér té realizuar objektivat e pérmbaijtjes sé secilit seksion, si mé poshté vijon:

1.Analiza e Kornizés Aktuale Ligjore:

-Metoda e Rishikimit dhe Interpretimit Ligjor: Metoda e aplikuar pérfagéson njé ekzaminim
analitik té kuadrit ligjor ekzistues né Shqipéri né lidhje me té drejtat e individéve LGBTIQ+, ku
ekspertét hartues kané realizuar njé rishikim té ploté té akteve kryesore normative pjesé e rendit
té brendshém juridik, duke u pérgendruar né garancité kryesore kushtetuese dhe né
angazhimin ndérkombétar ndaj té drejtave té personave LGBTIQ+, si pjesé e pandashme e té
drejtave dhe lirive themelore té njeriut, me géllim identifikimin e mundésive potenciale pér té
pérmirésuar parashikimet ligjore né té& ardhmen.

2.Eksplorimi i Jurisprudencés sé Gjykatés Evropiane té té Drejtave té Njeriut (GJEDNJ):

-Metoda e Kérkimit Ligjor Konceptual: Kjo metodé e aplikuar pérfshin njé eksplorim té thellé té
vendimeve kyce té GJEDNJ-sé né lidhje me ¢éshtjet e orientimit seksual, identitetit dhe
shprehjes gjinore brenda sistemit té Késhillit t&¢ Evropés. Ekspertét hartues jané pérgendruar né
njé analizé konceptuale té jurisprudencés né zhvillim, duke theksuar ndikimin e saj né
formésimin e standardeve té respektimit, mbrojties dhe realizimit té té drejtave té personave
LGBTIQ+ né nivel ndérkombétar dhe né potencialin gqé sjell njohja dhe aplikimi i kétyre
standardeve né praktikén ligjore né Shqipéri.

Metoda e analizés strategjike t&€ vendimeve gjygésore mes:

1.Mbledhja cilésore e té dhénave: Metoda cilésore kérkimore éshté aplikuar né studimin e
rasteve dhe analizén e vendimeve gjygésore pér té kuptuar evoluimin e proceseve té gjyqésisé
strategjike me né fokus ¢éshtjet e orientimit seksual, identitetit dhe shprehjes gjinore. Aplikimi i
késaj metode nga ekspertét hartues pérfshin shqyrtimin evolutiv dhe sistematik té
vendimarrjeve, duke nisur nga ato mé té hershme e deri né ato mé té reja; identifikimin e
strategjive té€ suksesshme dhe njohjen e sfidave me té cilat éshté pérballur praktika ligjore ndér
kohéra né raport me kéto ¢géshtje.

2. Metoda e analizés tematike dhe kérkimi socio-ligjor: Kjo metodé éshté aplikuar nga ekspertét
hartues pér té kategorizuar vendimarrien e Gjykatés dhe pér té€ eksploruar standarde té
caktuara, nxjerré dhe interpretuar respektivisht pér tema té ndara (psh. Ndryshimi i standardeve
mes vendimarrieve gé€ pérfshijné nevojén pér njé formé té njohjes ligjore pér bashkimet e té
njéjtit seks né raport me vendimarrjet qé fokusohen specifikisht tek institucioni i martesés), duke
synuar ofrimin e njohurive mbi konceptimin dhe planifikimin e ¢éshtjeve té gjygésisé strategjike
specifikisht né kontekstin shqiptar.



3. Rishikimi i Instrumenteve "Soft-Law":

Rishikimi i Literaturés dhe Analiza Doktrinare: Ekspertét hartues e kané aplikuar kété metodé
pér té analizuar konceptin e instrumenteve té "ligjit t& buté", duke u fokusuar vecanérisht né
Parimet e Yogyakartés dhe Rekomandimin e Komitetit t& Ministrave CM/Rek(2010)5, pérmes
analizés sé kujdesshme té pérmbaijtjes sé kétyre akteve dhe kérkimeve shkencore né raport me
to. Ky seksion synon té sqarojé ndikimin e mundshém té kétyre instrumenteve né drejtim té
kornizave dhe praktikave té pérmirésuara ligjore né raport me ¢éshtjet e orientimit seksual,
identitetit dhe shprehjes gjinore.

4. Sinteza, pérfundimet dhe rekomandimet:

1.Metaanaliza: Aplikimi i késaj metode nga ekspertét draftues mundéson integrimin e gjetjeve
nga ¢do seksion té kétij vademekumi pér té kryer njé analizé gé identifikon temat kryesore,
standardet, tendencat dhe sfidat e kuadrit ligjor pér individét LGBTIQ+ né Shqipéri.

2.Reflektimi kritik: Kjo metodé e aplikuar nga ekspertét draftues mundéson nxjerrjen e
pérfundimeve té réndésishme duke marré parasysh kufizimet e kérkimit shkencor né hartimin e
kétij materiali, pér té ofruar mé pas sugjerime rreth adresimit dhe avancimit t&¢ vazhdueshém té
céshtjeve ligjore gé prekin té drejtat e personave LGBTIQ+ brenda sistemit ligjor shqiptar.



Kuadri aktual ligjor né raport me qytetarét LGBTIQ+:

Respektimi i dinjiteti njerézor dhe garantimi i t& drejtave e lirive themelore té njeriut pa asnjé lloj
diskriminimi, pérfagéson njé standard té vendosur nga Kushtetuta joné. Q& né preambulén e
Kushtetutés, éshté parashikuar garantimi i t& drejtave dhe lirive themelore té njeriut si edhe
zotimi pér mbrojtien e dinjitetit dhe té personalitetit njerézor. Konkretisht, neni 3 i Kushtetutés
parashikon se : “... dinjiteti i njeriut, t€ drejtat dhe lirité e tij... jané baza e kétij shteti qé ka pér
detyré t'i respektojé dhe t'i mbrojé ato.” Nga ana tjetér, neni 18 i Kushtetutés, saktésisht
parashikon anti-diskriminimin dhe né paragrafin e dyté té tij e rendit gjininé si njé ndér shkaqget
pér té cilat askush nuk mund té diskriminohet. Ndodhur para kétyre parashikimeve té
réndésishme kushtetuese, lind detyrimi qé té aplikohet njé standard barazie i padiskutueshém
né gézimin e té drejtave themelore, pa diskriminim, me géllim njohjen ligjore té€ personave me
orientim té ndryshém seksual, fémijéve té lindur né familje LGBTIQ+ dhe personave me identitet
gjinor té ndryshém nga seksi i regjistruar né lindje.

Nése analizojmé disa nga té drejtat LGBTIQ+ té lidhura me struktura sociale tradicionale té tilla
si martesa, familja, identiteti, etj., duket se rrugétimi drejt barazisé dhe mosdiskriminimit ndodhet
pérpara njé séré véshtirésish, té cilat sjellin cenimin e né disa raste edhe mohimin e disa té
drejtave themelore té njeriut pér personat LGBTIQ+.

Kuadri ligjor shqiptar né raport me njohjen ligjore té cifteve té té njéjtit seks:

Ky seksion do té trajtojé né formén e njé analize kontekstin ligjor shqiptar né lidhje me njohjen e
martesave mes gifteve té té njéjtit seks. Do té shqyrtohen né ményré specifike garancité dhe
kufizimet kushtetuese, si edhe dispozitat e parashikuara né Kodin e Familjes qé kané té béjné
me bashkéjetesén dhe martesén. Po ashtu, synon té trajtojé pasojat ligjore e sociale pér ciftet
“de facto” té té njéjtit seks qé pérballen me ekzistencén e boshllégeve ligjore, té cilat nuk lejojné
garantimin, pérfitimin dhe gézimin e té drejtave dhe detyrimeve qé rrjedhin nga institute té tilla si
bashkéjetesa dhe martesa. P&r mé tepér, do té paraqitet njé pasqyré e pérpjekjeve aktuale rreth
adresimit té njohjes ligjore té bashkimeve té cifteve té té njéjtit seks, duke nxjerré né pah edhe

angazhimet politike e institucionale t& marra pérsipér nga shogéria civile.

Bashkéjetesa dhe Martesa brenda kornizés ligjore shgqiptare nga perspektiva e

bashkimeve té té njéjtit seks:

Né Shqipéri ekziston nj¢ mungesé e dukshme e legjislacionit qé njeh martesén dhe
bashkéjetesén mes cifteve té njéjtit seks, pavarésisht parashikimeve shumé té€ qarta té
garancive kushtetuese. Ky boshllék ligjor shkakton sfida t¢ médha pér ciftet e té njéjtit seks, té

ciléve u mohohet e drejta té krijojné njé bashkim té njohur ligjérisht, marréveshje pronésie té
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pérbashkét dhe t’i transferojné té drejtat e trashégimisé njéri-tjetrit pavarésisht rrethanave té
tyre faktike. Angazhimet e Shqipérisé pér té ruajtur dinjitetin njerézor e garantuar té drejtat dhe
lirité themelore té njeriut pa diskriminim jané té parashikuara né Kushtetutén e Shqipérisé.
Preambula e Kushtetutés thekson “garantimin e té drejtave dhe lirive té njeriut, si dhe detyrimin
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pér té mbrojtur dinjitetin dhe identitetin njerézor”.

Né nenin 3 té Kushtetutés thuhet shprehimisht se “dinjiteti i njeriut, t€ drejtat dhe lirit€ e njeriut
jané bazat e kétij shteti, i cili ka pér detyré t'i respektojé dhe t'i mbrojé ato”.? Po ashtu, neni 18, i
njohur si dispozita kundér diskriminimit, pérfshin “individualitetin si nj€ nga kriteret mbi té cilat
askush nuk mund t'i nénshtrohet diskriminimit”.> Pér mé tepér, si¢ parashikohet né nenin 53, e
“drejta pér martesé dhe jeté familjare éshté e garantuar pér té gjithé qytetarét™ dhe kéto té
drejta gézojné njé mbrojtje té vecanté nga shteti. Zbatimi i kétyre standardeve té barazisé éshté
i domosdoshém edhe né raport me individét LGBTIQ+, duke siguruar gézimin e té drejtave
themelore pa diskriminim, me qéllim garantimi efektiv dhe praktik té& t& drejtave té té gjithé

individéve nisur nga premisa e thjeshté e té genurit genie njerézore.

Rregullimi i marrédhénieve martesore dhe zgjidhja e tyre né legjislacionin shqiptar realizohet
mes parashikimeve ligjore, kryesisht nga Kodi i Familjes (KF).> KF-ja, i ndryshuar pér heré té
fundit né vitin 2003, parashikon martesén® dhe bashkéjetesén’ si mjete té formimit té jetés

familjare. Megijithaté, kéto té€ drejta mbeten té rezervuara ekskluzivisht pér ciftet heteroseksuale.

Qé& nga viti 2003, zhvillimet legjislative né kuadér té KF-sé kané mbetur dukshém minimale, né

kontrast me ndryshimet mé dinamike té déshmuara né fusha té tjera té sé drejtés shqiptare.

KF-ja, né trajtimin e bashkéjetesés dhe parakushteve pér hyrje né njé marteseé ligjore, kryesisht
i kufizon kéto institucione familjare brenda kufijve té heteroseksualitetit dhe heteronormativitetit.
Konkretisht, neni 7 i KF-sé pércakton né ményré eksplicite martesén si “njé bashkim i njohur

ligjérisht, ekskluzivisht midis njé burri dhe njé gruaje, zakonisht té paktén 18 vjeg”.®

" Kushtetuta e Republikés sé Shqgipéris€, Preambula.

2 Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, Pjesa |, neni 3.

3 Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, Pjesa Il, Kreu I, neni 18.
4 Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, Kreu IV, neni 53.

5 Ligji nr. 9062/2003, Kodi i Familjes i Shqipérisé.

6 Ligji nr. 9062/2003, Kodi i Familjes i Shqipérisé, Titulli I-IV.

7 Ligji nr. 9062/2003, Kodi i Familjes i Shqipérisé, Titulli V.

8 Ligji nr. 9062/2003, Kodi i Familjes sé& Shqipérisé, Titulli I, neni 7.
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Pas njé shqyrtimi té ploté té dispozitave t& KF-sé&, evidentohet qarté se martesa pérfagéson
formén parésore té njohur té bashkéjetesés ligjore né Shqipéri. Ndérsa nenet 163 dhe 164 té
KF-sé prezantojné njé formé alternative té bashkéjetesés, e pérshkruar si “bashkim fakti mes
njé burri dhe njé gruaje qé jetojné né ciff, me njé jeté té pérbashkét, t& qgéndrueshme dhe té
vazhdueshme”® Eshté e réndésishme té theksohet se aktualisht mungon njé ligj specifik mes té
cilit do té realizohet rregullimi i késaj marrédhénie juridike né ményré mé té detajuar. Megjithaté,
ajo i lejon ciftet heteroseksuale té krijojné marréveshje prané njé noteri, ku do té parashikojné té

drejtat dhe detyrimet mes tyre né lidhje me fémijét e aktivet e blera bashkérisht.

Né njé vend si Shqipéria, situata “de facto” e cifteve té té€ njéjtit seks éshté e ndérlikuar, ku sé
bashku me sukseset e dukshme ligji nuk rregullon dhe nuk garanton té drejta t& caktuara, madje
né disa raste, ua mohon kéto té drejta né ményré specifike grupeve té caktuara né shoqéri.
Pabarazia midis asaj gé quhet “de iure” dhe “de facto”, ka sjellé miratimin dhe zbatimin e akteve
juridike té paplota dhe me mungesa ligjore.' Kjo situaté ka nxjerr né pah njé realitet ku faktikisht
kéto akte juridike nuk jané kuptimplota dhe mbeten t&€ pazbatueshme né lidhje me ciftet e té

njéjtit seks, té cilét si qytetaré té barabarté kérkojné qé t'u njihen ligjérisht té drejtat e tyre.

Duke marré parasysh disa nga té drejtat e njeriut gé lidhen me strukturat tradicionale shogérore
si p.sh familja, martesa apo identiteti, duket se rrugétimi drejt barazisé dhe mosdiskriminimit
béhet i véshtiré pér disa anétaré té shoqgérisé. Késhtu, kjo situaté sjell mohimin e njé séré té
drejtash themelore te personave LGBTIQ+, mohim ky gé lind, midis té tjerave, nga mos hartimi i

drejté i legjislacionit.

Fakti qé kuadri aktual ligjor duket se nuk ofron asnjé zgjidhje pér ciftet e té& njéjtit seks, éshté njé
pérfundim i nxjerré e njékohésisht i theksuar nga njé seri analizash dhe raportesh té
organizatave ndérkombétare, si Raporti i Komisionit Evropian Kundér Racizmit dhe Intolerancés

pér Shqipériné," Raporti i Komisionit Evropian pér Shqipéring,'> Raporti i Pérpiluar pér

® Ligji nr. 9062/2003, Kodi i Familjes sé Shqipérisé, Titulli V, neni 163.
'® Dea Nini, Arta Mandro, Rina Kika, Strategjia e Litigimit Strategjik (Aleanca LGBTI 2022), 8.

" Raporti i Komisionit Evropian Racizmit dhe Intolerancés pér Shqipéring, Cikli i Monitorimit, Késhilli t& Evropés (2
gershor 2020).

2 Raporti i Komisionit Evropian pér Shgipéring, (19 tetor 2021).
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Shqipériné nga Zyra e Komisionerit té Larté té Kombeve té Bashkuara pér té Drejtat e Njeriut,"
dhe konkluzionet pérmbyllése t&¢ CEDAW.™

Duke pasur parasysh mungesén e dukshme té njohjes ligjore pér bashkimet e té njéjtit seks né
ligjin shqiptar, pavarésisht se jané té qarta garancité kushtetuese lidhur me té drejtén pér jeté
familjare dhe martesé pér té gjithé, shtuar kétu edhe mungesén e mbéshtetjes politike, ka njé

prirje té natyrshme pér té kérkuar njohjen e kétyre té drejtave pérmes sistemit juridik.

Kjo qasje pérfshin pérdorimin e garancive kushtetuese dhe parimeve ndérkombétare té té
drejtave té njeriut pérmes gjykatave vendase dhe potencialisht atyre ndérkombétare, njé
strategji né pérputhje me até gé quhet proces gjygésor strategjik. Né kété kéndvéshtrim, lind njé
pyetje thelbésore: A mund té jeté sistemi gjyqésor shqiptar njé rrugé efektivisht e
zbatueshme pér sigurimin e té drejtave té partneritetit pér ciftet e té njéjtit seks,

népérmjet proceseve gjyqésore strategjike?

Kushtetuta e Republikés sé€ Shqipérisé pércakton se “pushteti gjyqésor do té€ ofrohet nga
Gjykata e Larté, si dhe nga gjykatat e apelit dhe gjykatat e shkallés sé paré, té cilat krijohen nga
ligi"."* Kjo dispozité nénvizon pérgjegjésiné e gjyqésorit pér té adresuar géshtjet ligjore né

ményré gjithépérfshirése, pavarésisht nga boshlléget apo pagartésité e mundshme né ligj.

Né dritén e kétyre parashikimeve ligjore béhet e qarté se sistemi gjygésor shqiptar parimisht
njeh mundésité pér trajtimin e ¢géshtjes sé njohjes ligjore té cifteve té té njéjtit seks. Kjo ¢éshtje
éshté né kompetencé t&€ KPC-sé dhe ligjeve té tjera gé rregullojné marrédhéniet civile dhe
¢céshtjet familjare. Duke shfrytézuar bazén ligjore dhe garancité kushtetuese, pér té adresuar
kéto boshllége brenda kuadrit ligjor béhet imperativ sigurimi i t€ drejtave e mbrojties sé

barabarté pér té gjithé anétarét e shoqgérisé.

3 Raporti pér Shqipériné i pérpiluar nga Zyra e Komisionerit t&¢ Larté t&¢ Kombeve t& Bashkuara pér té Drejtat e
Njeriut, (2019) A/JHRC/WG.6/33/ALB/2.

* Vérejtjet pérmbyllése t&¢ CEDAW 60, Komiteti né kuadér t& Konventés pér Eliminimin e té Gjithéve

Formave e Diskriminimit kundér Grave, Komiteti i Kombeve té Bashkuara pér Konventén pér Eliminimin e té Gjithéve
Formave té Diskriminimit kundér Grave (CEDAW) (2016).

5 Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, Pjesa IX, neni 135.
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Implikimet ligjore gé sjell mungesa e njohjes ligjore pér ciftet e té njéjtit seks dhe

pérpjekjet e deritanishme né kété drejtim

Si¢ u pérmend mé paré, KF-ja pranon ekskluzivisht martesén dhe bashkéjetesén si té vetmet
forma té njohura ligjérisht pér té rriturit né marrédhénie té géndrueshme. Kushtetuta joné, nga
referimi i KF-sé si ligji qé rregullon ¢éshtjet familjare, pércakton té drejtat dhe pérgjegjésité gé
rriedhin nga martesa. Ky kuadér kushtetues thekson rolin kryesor t€ gjygésorit né mbéshtetjen e
tij te parimet e shtetit ligjor. Né nenin 1 té Kodit t& Procedurés Civile (KPC), shprehimisht
parashikohet se “gjykata nuk mund té refuzojé shqyrtimin dhe marrjen e vendimeve pér ¢éshtjet
e paragitura, pér shkak té€ mungesés sé ligjit, apo kur ky i fundit éshté i paploté, kontradiktor ose
i pagarté".'® Duke gené se e drejta pér martesé dhe bashkéjetesé mbetet e kufizuar pér individé
heteroseksualé né marrédhénie té géndrueshme, automatikisht kjo e drejté ju mohohet gifteve

té té njéjtit seks.

Kjo mungesé rregullimi sjell pasoja t&€ mprehta ligjore né jetén e pérditshme, né kuadér té té
drejtave dhe detyrimeve pér ciftet e té njéjtit seks. Né mungesé té njé bashkimi té njohur e té
rregulluar ligjérisht, kéta individé nuk mund té pérfitojné nga dispozitat e KF-sé, té cilat
pérkufizojné e rregullojné martesén apo bashkéjetesén, konkretisht té drejtat dhe detyrimet e
individéve né secilén prej kétyre formave ligjore. E njéjta situaté paraqitet edhe pér ¢éshtjet e
pronésisé dhe prindérimit. Kéto dispozita rregullojné té€ gjithé sferén e jetés familjare gé rrjedh
nga martesa ose bashkéjetesa si dy forma té vetme juridikisht t€ njohura nga legjislacioni
shqiptar. Ato prekin fusha té réndésishme, ku mund té€ pérmendim: kérkesat pér lidhjen e
martesés, ményra e lidhjes sé martesés, té drejtat dhe detyrimet e bashkéshortéve, regjimi
pasuror, regjimet pasurore té vecanta, pasojat e zgjidhjes sé martesés, bashkéjetesa, amésia

dhe atésia, detyrimet e rrities sé fémijéve, emértimi dhe zbatimi i pérgjegjésive prindérore.

Kéto implikime madhore ligjore, té cilat rrjedhin drejtpérdrejt nga mungesa e ¢do lloj forme té
njohjes ligjore pér ciftet e té njéjtit seks, nuk u sigurojné kétyre cifteve apo familjeve gé ato kané
krijuar njé mbrojtje ligjore, diferencim ky gqé ndodh vetém duke u bazuar tek orientimi i tyre

seksual.

Ndér kohéra jané béré pérpjekje té shumta pér té rishikuar KF-n&, me qéllim ligjérimin e

bashkimeve mes gifteve té té njéjtit seks dhe té “familjeve ylber""’. Kéto pérpjekje jané fokusuar

"6 Kodi i Procedurés Civile i Republikés sé Shqipérisé, neni 1.

7 Termi 'familje ylber' pérfshin familjet ku prindérit e sé njéjtés gjini po rrisin njé fémijé, ose familjet t& udhéhequr nga
prindérit LGBTI+. Kéto njési t& ndryshme familjare, ashtu si ¢do familje tjetér, shfagin nj¢ gamé té gjeré strukturash
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kryesisht né ndryshimet lidhur me nenet gé& i kushtohen institutit t&¢ bashkéjetesés, por
fatkegésisht nuk kané pasur rezultat. Pérpjekjet jané béré edhe pér legalizimin e martesave té

njéijtit seks, por pa sukses.

Edhe pse Ministria e Mbrojtjes Sociale dhe Rinisé (tani Ministria e Shéndetésisé dhe Mbrojtjes
Sociale) ka hartuar legjislacionin me propozimet pér ndryshime t€ mundshme né kété drejtim,
Shqipéria nuk ka ndérmarré ende asnjé veprim pér t€ ndryshuar ligjin, ndryshim ky gé do té
njinte bashkéjetesén e individéve LGBTIQ+. Pavarésisht advokimit dhe lobimit té vazhdueshém
nga organizatat e shoqérisé civile LGBTIQ+, legjislatori ka mbetur i palékundur né géndrimin e
tij.

Edhe pse qé nga viti 2012, geveria shqiptare ka treguar njé faré pérkushtimi ndaj realizimit té& té
drejtave LGBTIQ+, népérmjet hartimit dhe miratimit t& njé séré Planesh Kombétare Veprimi pér
Personat LGBTI (PKV), né pérgjithési kéto PKV nuk jané zbatuar né ményré korrekte dhe si
rezultat, nuk kané arritur t&€ pérmbushin shumicén e objektivave té vendosura.’ Né vitin 2015,
Kuvendi i Shqipérisé miratoi njé rezoluté “Pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive té personave qé i
pérkasin LGBTI né Shqipéri’’®, e cila ndér té tjera nénvizon né terma té pérgjithshém nevojén
pér ndryshimet ligjore dhe zbatimin e CM Rec(2010)5% nga té gjitha institucionet shtetérore.

Njé sondazh i opinionit publik i vitit 2023, i kryer né rajonin e Ballkanit, zbulon se 43 pér gind e
shqiptaréve besojné ende se té genit LGBTIQ+ éshté njé crregullim, me 46 pér qind qgé
kundérshtojné daljen hapur dhe dukshmériné e individéve LGBTIQ+.?' Kéto géndrime,
pjesérisht, i atribuohen pérjashtimit historik t& personave LGBTIQ+ nga diskursi shogéror dhe
ligjor, duke pérforcuar perceptimin né sy té publikut se statusi LGBTIQ+ éshté jonormal né
krahasim me shumicén heteroseksuale. Kur u pyetén pér géndrimin rreth njohjes ligjore té
bashkimeve civile ose martesave pér ciftet e té njéjtit seks, 90 pér gind e té€ anketuarve
shprehén njé géndrim negativ.??> Nisur nga kjo klimé, éshté e qarté pse politika shqiptare

dhe kompozimesh. Ato mund té pérfshijné familje té té njéjtit seks me dy néna ose dy baballaré, si dhe familje qé
pérgafojné diversitetin gjinor né rolet e tyre prindérore.

'8 Dea Nini, Zbatimi i SDG-ve né kontekstin e Shqipérisé: Njé perspektivé LGBTI+ (Aleanca LGBTI 2020), 28.
' Rezoluta “Pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive té personave qé i pérkasin komunitetit LGBT né& Shqipéri”, (2015).

2 Rekomandimi CM/Rec(2010)5 i Komitetit t& Ministrave drejtuar shteteve anétare mbi masat pér té luftuar
diskriminimi pér shkak té orientimit seksual ose identitetit gjinor, Komiteti i Ministrave (31 mars 2010) CM/Rec(2010)5.

2 Amarildo Fecanji, Raport Analitik i Sondazhit t& Opinionit Publik (ERA - Shogata pér té Drejtat e Barabarta LGBTI+
pér Ballkani Peréndimor dhe Turging, 2023), 17.

2 Po aty, 34.
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pérmbahet nga adresimi i ¢éshtjeve qé lidhen me giftet e té& njéjtit seks dhe c¢éshtje té tjera
LGBTIQ+.

Pérpjekjet dhe zhvillimet e deritanishme né raport me njohjen ligjore té té drejtave té personave
LGBTIQ+ né Shqipéri tregojné se ka mospérputhje t&€ dukshme ndérmjet realitetit social dhe
dispozitave ligjore. Kéto rregullime ose mungojné ose jané té paplota, duke rezultuar joefektive
né lidhje me sigurimin e gézimit efektiv t&é té drejtave themelore té njeriut nga qytetarét
LGBTIQ+.

Né vitin 2022, Aleanca LGBTI hartoi njé Strategji té Litigimit Strategjik®® qé synon arritjen e
njohjes ligjore pér ciftet e té njéjtin seks dhe individét transgjinoré. Kjo Strategji pérshkruan
elementet thelbésore pér planifikimin e kétyre iniciativave dhe parashikon hapa té réndésishme
pér nxitien e ndryshimeve shoqérore, pavarésisht nga mungesa mbizotéruese e vullnetit né
axhendat politike.

E drejta pér njohjen e identitetit gjinor — ndryshimi i emrit dhe shenjuesit té
gjinisé né dokumentet zyrtare

Problematika té lidhura me kuadrin ligjor

Aktualisht, situata e personave transgjinoré dhe atyre me gjini jo-binare né Shqipéri mbetet e
parregulluar nga kéndvéshtrimi juridik dhe ai praktik. Mungesa e njé ligji mbi njohjen e
identitetit gjinor pamundéson ndryshimin e gjinis€ né dokumentet zyrtare pér personat
transgjinoré dhe me gjini jo-binare, sikurse theksohet edhe né raportin e Komisionerit pér
Mbrojtien nga Diskriminimi né kuadér té sesionit té 64-t t&¢ CEDAW.?*

Kriminalizimi i punés sé seksit, e cila shihet shpesh si mundésia e vetme pér t&€ mbijetuar nga
shumé persona té komunitetit transgjinor, duke u béré bashké& me pamundésiné e ndryshimit
té treguesit té gjinisé, i bén personat transgjinoré vecganérisht té rrezikuar ndaj arrestimeve dhe
vuajtjes sé dénimeve arbitrare né mjedise me té dénuar té tjeré té té njéjtit seks, duke shkelur
késhtu té drejtat e tyre pér dinjitet dhe integritet fizik, njékohésisht duke i ekspozuar ndaj
diskriminimit dhe dhunés sé sigurt pér shkak té identitetit gjinor.

Ligji nr.10 129/11.5.2009 “Pér Gjendjen Civile’®, i ndryshuar, e rendit gjininé si njé nga
pérbérésit e gjendjes civile (neni 6/1) dhe pér pasojé si pjesé e identitetit té ¢do individi. Neni 8 i
LGjC-sé parashikon se disa pérbérés té gjendjes civile, pérfshi kétu gjininé, mund té higen, té

2 Nini, Mandro, Kika (n 56).
24 UNDP (2017) Being LGBTI in Eastern Europe: Albania Country Report.

% Ligji nr. 10129, daté 11. 05. 2009 “Pér Gjendjen Civile”.
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shuhen, té ndryshojné ose t'u kalojné té tjeréve vetém né rastet dhe né ményrén e pércaktuar
shprehimisht né LGjC, apo né ¢do ligj tjetér té vecanté.

Edhe pse LGjC-ja e njeh pérbérésin “gjini” si t&€ ndryshueshém, né stadin aktual ky ligj nuk
parashikon asnjé rregullim specifik, konkret né lidhje me procedurén e aplikueshme né raste té
tilla. Po ashtu, rregullime té tilla mbi gjininé dhe “njohjen e saj” mungojné né térési né kontekstin
ligjor shqiptar.

Si¢ pércakton edhe neni 42 i LGjC-sé gjinia éshté pjesé e pérmbaijtjes sé& aktit té lindjes. Ajo
vértetohet me certifikatén e asistencés sé lindjes, me raport mjekésor ose me njé procesverbal,
té hartuar né kohén e lindjes, i cili vértetohet nga personeli mjekésor i pranishém, si dhe
pérgjegjési i trenit, kapiteni i anijes ose i avionit né udhétim, drejtuesi i burgut ose i repartit
ushtarak, organi i rendit publik, apo zyrtaré té pérfagésive diplomatike jashté shtetit, né
mungesé té personelit mjekésor.?® Né mungesé té kétij dokumentacioni, vértetimi i faktit té
lindjes mund té provohet edhe népérmjet gjykatés. Né rastin toné, mungesa nuk e ka pérfshiré
elementin e ndryshimit té& shenjuesit té gjinisé.

Nga parashtrimet e mésipérme kuptojmé se e dhéna né aktin e lindjes éshté “e ndryshueshme”.
Neni 44 i LGjC-sé parashikon mundésiné e ndryshimit t& té dhénés sé aktit té lindjes:
“Pérmbajtja e aktit té lindjes, e pasqyruar né Regjistrin Kombétar té Gjendjes Civile mund té
ndryshohet vetém né rastet e pércaktuara shprehimisht né kété ligj”. Pra, sipas LGjC-sé, gjinia
éshté pérbérés i ndryshueshém, por né kété ligj nuk jané pércaktuar se cilat do té jené hapat
konkreté gé duhet ndjekur pér procedurén e ndryshimit té gjinisé dhe nuk ka parashikime ligjore
té cilat do té rregullonin ndryshimin e gjinisé pér shkaqe té lidhura me njohjen e identitetit gjinor.
Nése do té bénim njé krahasim, né pérmbaijtien e ligjit né fjalé, ka rregullime té detajuara pér
ndryshimin e emrit. Megjithaté, edhe pér emrin si njé pérbérés i ndryshueshém i gjendjes civile,
nuk parashikohet mundésia e ndryshimit pér shkak té ndryshimit té gjinisé.?’

LGjC-ja bén disa klasifikime t& pérbérésve té gjendjes civile né: a) pérbérés té prezumuar ose
gé rrjedhin nga veprimet e veté personit; b) pérbérés qé rrjedhin nga ngjarjet natyrore. Késhtu,
gjinia renditet ndér pérbérésit qé rrjedhin nga ngjarje natyrore dhe si e tillé vértetohet nga
personat dhe organet qé u njihet ky tagér?® LGjC-ja pérkufizon né termat e referencés,
kategoriné ‘pérbérés té prezumuar”, duke nénvizuar se té tillé jané pérbérésit e gjendjes civile,
té cilét vlerésohen té mirégené deri né castin gé vértetohet ndryshe. Pérbérésit e pérfshiré né
“t€ prezumuar” jané numerus clausus (listé shteruese). Kétu renditet amésia, atésia dhe familja.
Gjinia nuk hyn né kété kategori dhe pér pasojé paragitet né dy statuse gé thuajse nuk
konvergojné me njéri tjetrin:

a. Pérbérés i ndryshueshém

b. Pérbérés jo i prezumuar

% Shih neni 38, Ligji nr. 10129, daté 11. 05. 2009 “Pér Gjendjen Civile”: Dokumentet bazé té lindjes.

27 Shih nenet 57 dhe 57/1, 57/2, 57/3, 57/4, 57/5, 5716, 5717, 57/8, 57/9 dhe 57/10, Ligji nr. 10129, daté 11. 05. 2009
“Pér Gjendjen Civile”.

% Shih neni 9, Ligji nr. 10129, daté 11. 05. 2009 “Pér Gjendjen Civile”.
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Késhtu, nése pérbérési i gjendjes civile éshté rezultat i ngjarjes natyrore si fakt juridik qé
vértetohet nga personat dhe organet e pércaktuara né ligj (neni 9/LGjC), ky fakt mund té
kundérshtohet dhe pér rriedhojé té ndryshojé sipas ményrave té parashikuara né ligj. Marrim
pér ilustrim rastin e amésisé, ku evidentojmé faktin se ekziston instituti i kundérshtimin té
amésisé sipas dispozitave té Kodit té Familjes, té cilat parashikojné rrugén gjygésore. Neni 30
parashikon se, “korrigjimet dhe plotésimet né dokumentet e arkivuara béhen vetém me vendim
gjyqésor té formés sé preré”. Kopja e vendimit gjygésor i bashkélidhet dokumentit dhe ¢do
dokument i IEshuar né bazé té tij pérmban elementet e pércaktuara né vendimin gjygésor.

Si pérfundim, ligji shqiptar “Pér Gjendjen Civile”, si akti kryesor qé parashikon aspektet e lidhura
me njohjen ligjore té gjinisé, nga piképamja e teknikés legjislative dhe e pérmbaijtjes sé normés
rregullatore, na krijon mundésiné té realizojmé “njohjen e identitetit gjinor”, duke mundésuar
ndryshimin e gjinisé pasqyruar né dokumentin bazé té lindjes dhe pér rriedhojé né gjithé
dokumentacionin e léshuar nga Gjendja Civile pé€rmes njé ligji té ri t&€ vecanté ose duke béré
ndérhyrje né ligjin bazé. Né mungesé té secilés prej kétyre iniciativave, rruga gjygésore mbetet
e vetmja zgjidhje aktuale pér personat transgjinore dhe me gjini jo-binare né vendin toné.

Gjaté ciklit té treté t€ Rishikimit t& Pérgjithshém Periodik, Shqgipéria u térhog nga rregullimi
ligjor i ¢éshtjes sé njohjes sé identitetit gjinor pér personat transgjinoré, pér té paktén 5 vitet e
ardhshme. 2°

Edhe né raportin e OHCHR, “Diskriminimi mbi Bazat e Orientimit Seksual dhe |dentitetit Gjinor
né Evropé™, Shqipéria renditet si nj¢ nga shtetet ku mungojné parashikimet pér trajtimet
specifike g& performohen mbi personat transgjinoré dhe ku kostot e rehabilitimit pas
ndérhyrjeve té tilla jané tejet problematike.

Né té njéjtén linjé, rekomandimet e fundit t¢ Komisionit Evropian kundér Racizmit dhe
Intolerancés (ECRI), theksojné nevojén urgjente té€ njohjes ligjore té identitetit gjinor, pérmes njé
procedure shtetérore transparente, té aksessueshme dhe té shpejté.

BGhih: https:/www.ohchr.org/en/hr-bodies/upr/upralun-contributions-s33

30 Komisioneri pér té Drejtat e Njeriut -“Diskriminimi pér shkak té& orientimit seksual dhe identitetit gjinor né Evropé” -
Botimi i dyté: seksioni 5.2.
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Jurisprudenca e Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Njé Konsideraté mbi praktikén e GJEDNJ-sé né njé qasje evolutive ndaj vendimarrjeve né
céshtjet e njohjes sé bashkimeve té té njéjtit seks

Ky sesion i kétij punimi synon té paragesé evolucionin e standardeve pér mbrojtjen dhe njohjen
ligjore t& bashkimeve ligjore té cifteve té té njéjtit seks, duke marré né analizé jurisprudencén e
GJEDNJ-sé. Né kontekstin e Shqipérisé, GJEDNJ-ja shihet nga ekspertét dhe organizatat e
shoqérisé civile si formésuesja mé efektive e standardeve pér té realizuar ndryshime thelbésore
shoqérore, ku midis kétyre géllimeve éshté edhe njohja e bashkimeve ligjore té cifteve té té

njéjtit seks pérmes proceseve gjyqésore strategjike, pas shterimit t& mjeteve juridike vendase.*’

Shqipéria, si shtet anétar i Késhillit t&¢ Evropés dhe nénshkrues i KEDNJ-s&, inkorporon
Konventén né rendin juridik kombétar, duke legjitimuar referencén ndaj praktikave té
GJEDNJ-sé né proceset gjygésore kombétare.® Ky seksion i punimit synon té shérbejé si njé
piké referimi kryesore, pér té pérforcuar aspektet teknike té€ procesit gjygésor strategjik, me
géllim njohjen ligjore té bashkimeve pér ciftet e té njéjtit seks né Shqipéri, né nivel kombétar dhe

potencialisht, pérpara GJEDNJ-sé.

Sipas Grigolo, jurisprudenca e GJEDNJ-sé ka kontribuar né krijimin e njé subjekti juridik
dikotomik, me fokus te heteroseksualiteti si normé dhe homoseksualiteti si “pérjashtim”.>® Ky
diferencim brenda jurisprudencés sé€ GJEDNJ-sé e ka vendosur subjektin juridik homoseksual
brenda njé hapésire juridike private t€ tolerancés, e negociuar vazhdimisht né raport me
heteroseksualin si normé universale. Vendosja e heteroseksualitetit si njé standard moral dhe i
sjellies, i rrénjosur né familjen tradicionale formuar mbi baza biologjike, e ka pérkufizuar
homoseksualitetin si njé devijim, té etiketuar me kalimin e kohés si “negativ”, “kriminal” dhe
“patologjik”. ** Duke ndértuar njé subjekt juridik homoseksual,** GJEDNJ-ja operon brenda njé
sistemi t&€ ndértuar kryesisht rreth njé supozimi t&€ heteroseksualitetit si vleré universale. Si¢
theksohet mé tej nga Grigolo, né jurisprudencén e GJEDNJ-sé, qé subjekti ligjor homoseksual

té jeté ligjérisht i njohur dhe té gézojé mbrojtien dhe garancité e Konventés, éshté paraqitur

31 Po aty, 3.
%2 Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, Pjesa Il, Kreu |, neni 17.

3 Michele Grigolo, “Seksualitetet dhe GJEDNJ-ja: Prezantimi i Subjektit Ligjor Seksual Universal” (2003) 14, Journal
of International Law 1023, 1.

34 Michel Foucault, “Historia e seksualitetit”, Véllimi i paré. Njé hyrje (1981), 108.
% Po aty 5.
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vazhdimisht si homologu i géndrueshém i subjektit heteroseksual brenda njé logjike binare mbi
orientimin seksual dhe identitetin gjinor, njé perceptim gé ka evoluar progresivisht pasi 'orientimi

seksual' u kthye né njé karakteristiké t& mbrojtur nga diskriminimi.*

Pavarésisht standardeve pozitive té vendosura nga GJEDNJ-ja né lidhje me njohjen ligjore té té
drejtave té personave LGBTIQ+, gjuha dhe qgasja e pérdorur ndonjéheré kané pérforcuar
margjinalizimin né praktikén gjygésore. Pér shembull, né Dudgeon kundér Mbretérisé sé
Bashkuar®, edhe pse kishte nj¢ domosdoshméri pér njohjen e té drejtave té kétyre individéve,
Gjykata ende pranoi ekzistencén e njé “domosdoshmérie legjitime né njé shoqéri demokratike

pér njéfaré shkalle kontrolli mbi sjellien homoseksuale”.*®

Né Simpson kundér Mbretérisé sé Bashkuar®®, Komisioni pérsériti se diskriminimi gé bazohet né
ngjashmériné e gjinive té partneréve “mund té arsyetohet né ményré objektive dhe té
arsyeshme”. Nga ana tjetér, éshté fakt i njohur se GJEDNJ-ja ka luajtur njé rol kryesor né
formésimin e drejtave té individéve LGBTIQ+.*° Pérmes pérpjekjeve strategjike gjygésore né
raste specifike jané krijuar dhe njohur té drejta té réndésishme pér partnerét né marrédhénie té

té njéjtit seks dhe individét transgjinoré.

KEDNJ-ja e lidh kryesisht konceptin e jetés familjare me dy nene kyge: nenin 8 dhe nenin 12.
Né nenin 8, "jeta familjare" interpretohet si njé hapésiré e mbrojtur né ményré ideale nga
ndérhyrja e shtetit ku individét mund té organizojné né ményré autonome private dhe,
potencialisht, jetén familjare.*' Anasjelltas, neni 12 e lidh familjen ngushtésisht me “martesén
midis njé burri dhe njé gruaje qé kané mbushur moshén e martesés”.*? Rrjedhimisht, Gjykata e
ka interpretuar kryesisht martesén nén ombrellén e nenit 12, pra si njé e drejté e rezervuar pér

ciftet e seksit té kundért dhe i ka trajtuar shumicén e pretendimeve té cifteve té€ té njéjtit seks

% Po aty.

7 Dudgeon kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Aplikim nr. 7525/76 (GJEDNJ, 22 tetor 1981).

% Po aty paragrafi 61.

% Simpson kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Aplikim nr. 11716/85 (GJEDNJ, 1986) paragraf 67.
40 Scherpe (n 1) 5.

41 Konventa pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive Themelore (Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, e
ndryshuar) (KEDNJ) neni 8.

42 Konventa pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive Themelore (Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, e
ndryshuar) (KEDNJ) neni 12.
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brenda kontekstit t& nenit 8 t& Konventés. Kjo gasje éshté pritur shpesh me hezitim pér t'i lidhur
kéto pretendime me nenin 14, i cili trajton mbrojtjen kundér diskriminimit, njé aspekt qg& meriton

diskutim té métejshém.

Né céshtjen Christine Goodwin kundér Mbretérisé sé Bashkuar,** duke shénuar njé largim nga
praktika gjygésore e méparshme, Gjykata u shpreh se individét transeksualé pas kryerjes sé
operacionit kané té drejté té¢ martohen me njé person me seks té kundért sipas parashikimeve
té Konventés. Veganérisht, Gjykata pércaktoi, né kontekstin e nenit 12 se “paaftésia e njé cifti
pér té ngjizur njé fémijé nuk mund té barazohet me hegjen e té drejtés sé tyre pér té gézuar
garancité e parashikuara né pjesén e paré té késaj dispozite”,** duke theksuar té drejtén pér t'u
martuar. Pér mé tepér, Gjykata vérejti se né nenin 9 té Kartés Evropiane té té Drejtave
Themelore, ekuivalente me nenin 12 né Konventé, referencat pér burrat dhe graté ishin

eliminuar, duke nénkuptuar njé qasje mé gjithépérfshirése.

Karner kundér Austrisé shénon njé tjetér zhvillim pozitiv, pasi Gjykata njohu njé shkelje té nenit
14 né lidhje me nenin 8, pér shkak té refuzimit t& Gjykatés sé Larté sé Austrisé pér té trajtuar
njé partner né njé marrédhénie té té€ njéjtit seks, né formé té barabarté me partnerét e
pamartuar té seksit t& kundért né pérkufizimin e 'partnerit shogérues'.*® Gjykata konstatoi se
geveria nuk kishte paraqitur asnjé arsye té vlefshme, e cila do té arsyetonte diskriminimin ndaj
marrédhénieve té té njéjtit seks dhe theksoi se njé diskriminim i tillé nuk ishte i nevojshém pér té

mbrojtur familjen tradicionale.*®

Schalk dhe Kopf kundér Austrisé pérfagéson nj¢ moment historik dhe té réndésishém né
jurisprudencén e Gjykatés né lidhje me njohjen e bashkimeve té té njéijtit seks.*” Kjo ¢éshtje e
avancoi géndrimin e Gjykatés né tri pika kryesore. Sé pari, u sgarua se té drejtat gé lindin nga
lidhja e martesés sipas nenit 12 nuk jané té rezervuara né thelb pér ciftet e seksit t& kundért “né

té gjitha rrethanat”.*® Sé dyti, u pranua se ciftet e té njéjtit seks mund té krijojné jeté familjare.*

43 Christine Goodwin kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Aplikimi nr. 28957/95 (GJEDNJ, 11 korrik 2002).
4 Po aty, paragraf 98.

45 Karner kundér Austrisé, Aplikimi nr. 40016/98 (GJEDNJ, 24 korrik 2003) paragrafi 70.

46 Po aty.

47 Loveday Hodson, “Njé martesé me ndonjé emér tjetér?”Schalk dhe Kopf kundér Austrisé™ (2011) 11. Rishikimi i
ligjit pér té drejtat e njeriut 170, 1.

48 Schalk dhe Kopf kundér Austrisé, Aplikimi nr. 30141/04 (GJEDNJ, 24 gershor 2010) paragrafi 105.

4 Po aty, paragrafi 96.
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Sé treti, u theksua se Gjykata ishte né prag té kérkimit prej shteteve anétare qé té ofrojné njé
formé njohjeje ligjore pér marrédhéniet e té njéjtit seks.>® Megjithaté, qasja e Gjykatés né kété
aktgjykim u duk disi njé formé tentative, pasi nuk arriti té sigurojé gé té drejtat e réndésishme né
lidhje me jetén familjare t'u siguroheshin efektivisht dhe né formé kuptimploté té gjitha cifteve té
té njéjtit seks. Megjithaté, ky vendim hodhi bazat pér njé géndrim mé té rrepté té Gjykatés né

céshtjet gé preknin marrédhéniet e té njéjtit seks né jurisprudencén e mévonshme.

Né ¢éshtjen Vallianatos kundér Greqisé€®', Gjykata theksoi réndésiné e madhe qé ka njohja e
partneritetit civil pér ciftet e té njéjtit seks. Ajo nénvizoi se njé akt i tillé kishte “njé vleré jetike”

pér kéto cifte, pavarésisht nga pasojat ligjore gé€ mund té sillte si rezultat kjo njohje.

Céshtja “Oliari”®? shénoi njé kthesé té réndésishme né jurisprudencén e GJEDNJ-sé.%® Ndérsa
pohoi se nuk ekziston njé e drejté absolute pér martesé pér ciftet e té njéjtit seks sipas nenit 12
té Konventés, njé géndrim né pérputhje me vendimarrien né Schalk kundér Austrisé, Oliari
prezantoi njé perspektivé té€ re ku duhej vlerésuar njé shkelje e mundshme e nenit 8. Né kété
¢céshtje Gjykata vendosi se ltalia, sipas Konventés, éshté e detyruar té sigurojé njohjen ligjore té
cifteve té té njéjtit seks né formén e njé njohjeje né regijistrat civil ose né formén e njé
partneriteti t€ regjistruar né institucionet ligjore kompetente. Kjo vendimmarrje e Gjykatés ishte
né kontrast me vendimarrjen né ¢éshtjen Schalk, ku ajo konstatoi se Austria, e cila nuk kishte
njohur marrédhéniet e té njéjtit seks midis viteve 2004 dhe 2010, nuk ishte né shkelje té
detyrimeve té saj konventore. Ky ndryshim ishte i dukshém sepse Schalk u gjykua né vitin 2010,
kur vetém néntémbédhjeté nga dyzet e shtaté anétaré té Késhillit t&¢ Evropés njihnin njé formé
té marrédhénieve mes gifteve té njéjtit seks,* ndérsa né kohén e shqyrtimit té ¢éshtjes Oliari, ky
numér ishte rritur né njézet e katér.>® Gjykata pranoi se giftet e té njéjtit seks jané plotésisht té
afta té€ formojné marrédhénie té géndrueshme e té pérkushtuara, njélloj si giftet heteroseksuale,
dhe si pasojé shtetet detyrohen té garantojné njé formé njohjeje dhe mbrojtjeje ligjore. Kjo
vendimarrje imponoi njé detyrim pozitiv pér shtetet anétare né kuadér té nenit 8, ku Gjykata

vérejti njé mospérputhje midis ligjit italian dhe realitetit social, duke véné né dukje se ankuesit

% Po aty.
51 Vallianatos dhe té tjerét kundér Greqisé, Aplikimi nr 29381/09, 32684/09 (GJEDNJ, 7 néntor 2013).
52 Qliari dhe té tjerét kundér ltalisé, Aplikimi nr. 18766/11, 36030/11 (GJEDNJ, 2015).

% Nazim Ziyadov, “Nga drejtésia né padrejtési: Ulja e pragut té konsensusit evropian né ‘Oliari dhe té tjerét’ kundrejt
Italis€” (2019) 26 Indiana Journal of Global Legal Studies 631, 4.

% Po aty 6.

% Po aty.
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mund ta jetonin hapur jetén e tyre, pa u pérballur me kundérshtime shoqgérore. Rrjedhimisht,
Gjykata konstatoi né shkelje geveriné italiane né lidhje me nenin 8. Pas evidentimit t& késaj
shkeljeje, ajo vlerésoi se shqyrtimi i shkeljes sé pretenduar té nenit 14 ishte e panevojshme. Si¢
vérehet nga Shahid, Gjykata ka pérdorur vazhdimisht doktrinén e konsensusit evropian, duke
arsyetuar né njé séré rastesh, duke pérfshiré Oliari dhe té tjeré,*® Hamalainen®" e Chapin dhe

Charpentier. %8 %°

Vendimarrja e GJEDNJ-sé né raport me konsideratat e pretendimeve té ¢ifteve té té njéjtit
seks pér martesé né rastet gé pérfshijné raportin me ¢éshtje té ndjeshme morale, etike

dhe fetare:

Si¢ vérehet nga shumé autoré, ndér to Shehid® dhe O'Hara,®' kjo qasje paraget mangési té
dukshme pasi mund té sjellé njé trajtim té pabarabarté té pakicave nga shumica né shtete té
ndryshme anétare. Si¢ vérehet mé tej nga Scherpe, kjo praktiké e ndjekur nga GJEDNJ-ja do
té thoté se Gjykata nuk i heton thellé arsyet e vendimit té njé shteti né lidhje me martesat e
cifteve té té njéjtit seks, pér t'i 1éné hapésiré shteteve té veprojné mbi baza diskriminuese, duke
ngritur shgetésime rreth nevojés pér mé shumé mbrojtie dhe masa mé té rrepta kundér njé
diskriminimi té tille.®2

GJEDNJ-ja ka identifikuar tri kategori kryesore t€ pasojave ligjore g€ lidhen me skemat ligjore
té njohjes pér ciftet e t€ njéjtit seks. Sé pari, “pasojat materiale”, té cilat pérfshijné ¢éshtje si
taksat, sigurimet shéndetésore, sigurimet shoqgérore, pensionet, t€ drejtat e trashégimisé dhe

masat ndihmése. Sé dyti, pasojat “prindérore”, duke pérfshiré té drejtén pér té adoptuar dhe

% Qliari dhe té tjerét kundér Italisé, Aplikimi nr. 18766/11, 36030/11 (GJEDNJ, 2015).
5" Hamalainen kundér Finlandés, Aplikimi nr. 37359/09 (GJEDNJ, 2014).
% Chapin dhe Charpentier kundér Francés Aplikacioni nr. 40183/07 (GJEDNJ, 2009).

% Masuma Shahid, “E drejta pér martesé e cifteve té t& njéjtit seks: Vlerésimi i Gjykatés Evropiane té té Drejtave té
Njeriut" Konsensus- Analiza e bazuar né gjykimet e fundit né lidhje me té drejtat e barabarta né martesé” (2017) 10
Rishikimi i Ligjit Erasmus 184, 2.

% Po aty 3.
&1 Claerwen O'Hara, “Konsensusi, Diferenca dhe Seksualiteti: ‘Que(e)Rying the European Court of Human Rights™.

62 Scherpe (n 1) 3.
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fekondimi artificial. Sé treti, “pasojat e tjera”, si pérdorimi i mbiemrit t& partnerit, vendbanimi,

lejet, shtetésia dhe té drejtat e trashégimisé.®?

Ndérsa né shumicén e shteteve anétare kuadri ligjor lidhur me njohjen e cifteve té té njéjtit seks
duket se i trajton ato né ményré té barabarté pér sa i pérket pasojave “materiale”, ka dallime té

réndésishme né lidhje me pasojat “prindérore”. GJEDNJ-ja ka vendosur se ¢iftet e té njéjtit seks
kané nevojé té ngjashme pér njohje ligjore dhe mbrojtje t&€ marrédhénieve té tyre krahasuar me
ciftet e seksit t€ kundért. Prandaj, refuzimi pér t'i dhéné akses né martesé pérbén njé trajtim té
diferencuar bazuar né orientimin e tyre seksual.®* Dallime té tilla kérkojné njé arsyetim

vecanérisht serioz.

Eshté e garté se GJEDNJ-ja éshté pérballur dhe ende pérballet me sfidén e balancimit té
mbrojtjes sé té drejtave té pakicave dhe ruajtjes sé besueshmeérisé te autoriteti i saj, vecanérisht
né raport me Shtetet Anétare qé mund t&€ mos jené entuziaste pér promovimin e té drejtave
LGBTIQ+. Vende té ndryshme mund té miratojné mekanizma té ndryshém pér njohjen e ¢ifteve
té té njéjtit seks, nga shtrirja e ligjeve tradicionale té martesés, né krijimin e kornizave ligjore
alternative. Megjithaté, kéto alternativa mund té institucionalizojné diskriminimin. Nése njé Shtet
Anétar ofron pérfitime té barabarta pérmes martesés tradicionale dhe bashkimeve civile ose
partneriteteve né varési té statusit heteroseksual ose homoseksual, atéheré do t€ ndodhemi
para ekzistencés sé dy institucioneve paralele. Nése kéto institucione ofrojné pérfitime identike,
arsyetimi se duhet siguruar ruajtja e tyre shndérrohet ne njé element gé mund té rezultojé
diskriminues. Si¢ vérehet mé tej nga O Hara, mbéshtetja e madhe e GJEDNJ-sé né doktrinén e
konsensusit evropian, pa njé bazé té qarté standarde, pérbén njé kércénim serioz pér
pavarésiné e gjyqésorit.®® Arsyetimi ligjor ndaj zhvilimeve té paparashikueshme né Shtetet
Anétare cénon pavarésiné e drejtésisé. Jané propozuar disa zgjidhje pér té adresuar kété
¢céshtje. GJEDNJ-ja mund té adoptojé njé qasje evolutive, duke aplikuar analizén e bazuar né
konsensus né ményra t&€ ndryshme dhe duke u fokusuar te fakti se shtetet duhet té eksplorojné
zbatimin e nenit 14 né lidhje me nenin 8 t&€ KEDNJ-s&, mes pérdorimit té& njé interpretimi mé

kreativ dhe gjithépérfshirés té nenit 3.

& Po aty 4.
6 Shahid (n 105) 5.
% O’'Hara (n 107) 2.
% Po aty 4.
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Né rastin e réndésishém Fedotova®’, Dhoma e Madhe e GJEDNJ-sé duhet té trajtonte nése
KEDNJ vendos njé detyrim té pérgjithshém pozitiv pér shtetet gé ato té ofrojné njé formé
njohjeje ligjore pér ciftet e té njéjtit seks, qofté mes njohjes sé& martesés ose njé formé tjetér
ekuivalente. Né njé vendimarrje me shumicé prej katérmbédhjeté votash pro dhe tre kundér,
Gjykata konstatoi se Rusia kishte shkelur nenin 8 t& KEDNJ-sé duke mos justifikuar mungesén
e ¢cdo forme té njohjes ligjore pér ciftet e té njéjtit seks me arsyetimin se kérkohej t&€ mbrohe;j
interesi publik dhe familja tradicionale, duke marré parasysh piképamjet negative té shumicés
sé popullsisé pér bashkimet e té njéjtit seks. Njékohésisht, rrézoi edhe pretendimin tjetér té
shtetit rus se synohej t& mbroheshin té€ miturit nga promovimi i homoseksualitetit. Gjykata i
hodhi poshté kéto arsyetime, duke pohuar se ato pasqyronin njé mosmiratim moral té
marrédhénieve té té njéjtit seks, duke deklaruar se nuk mund té miratonte politika gé synonin té
pérjetésonin pabarazité nga njé shumicé heteroseksuale kundér njé pakice homoseksuale. Po
ashtu, Gjykata theksoi se traditat, stereotipet dhe géndrimet mbizotéruese shogérore nuk mund
té shérbejné si justifikim, aqg mé tepér arsye pér njé diskriminim té kétij lloji dhe késaj mase.
Gjykata theksoi shprehimisht se sigurimi i njohjes dhe mbrojtjes ligjore pér ciftet e géndrueshme
dhe té pérkushtuara té té€ njéjtit seks nuk i démtonte familjet gé i pérmbahen normave
tradicionale dhe nuk rrezikon integritetin e tyre né té ardhmen. GJEDNJ-ja identifikoi njé detyrim
pozitiv t&€ pérgjithshém pér Shtetet Anétare, té cilat duhet té ofronin mbrojtje ligjore pér giftet e té
njéjtit seks, duke ofruar té paktén njé formé té njohjes ligjore té bashkimeve té tyre qé
gjeneronte té drejta dhe detyrime té njéjta me martesén. Ky detyrim pozitiv bazohej né njé
“tendencé té vazhdueshme”, si né nivel kombétar ashtu edhe ndérkombétar, drejt njohjes ligjore
pér ciftet e té njéjtit seks. Gjykata zbatoi nenin 8, jo vetém né kuptimin tradicional té tij, por
duke pérfshiré té drejtén pér té zhvilluar identitetin social.®® Kjo vendimarrje thekson se orientimi
seksual tanimé ka marré dimensione private dhe publike, duke pohuar se ciftet e té njéjtit seks
duhet té kené liriné pér té jetuar té barabarté me pjesén tjetér té shogérisé marrédhéniet e tyre.
Nocioni se njohja juridike éshté thelbé&sore né identitetin social té cifteve té té njéjtit seks ishte

pranuar mé paré nga Gjykata edhe né géshtjet Vallianatos®® dhe Oliari’®. Megjithaté, vendimi i

7 Fedotova dhe té tjerét kundér Rusisé, Aplikimi nr. 40792/10, 30538/14, 43439/14 (GJEDNJ, 17 janar 2023).

% Fedele (n 114) 5. Giulio Fedele, “GJEDNJ, moment historik apo mundési e humbur? Aktgjykimi i Dhomés sé
Madhe t&€ GJEDNJ-sé né Fedotova kundér Rusisé mbi Njohjen Ligjore t€ Cifteve té té njéjtit seks”, 3.

% Vallianatos dhe té tjerét kundér Greqisé (n 96).

0 QOliari dhe té tjerét kundér Italisé (n 98).
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marré pér ¢éshtjen Fedotova shénoi njé kthesé né jurisprudencé, pasi Gjykata e pérktheu kété

ide né njé garanci ligjore t€ mbrojtur nga neni 8 i KEDNJ-sé.”

Njé tjetér pérfundim i réndésishém gé mund té nxirret nga rasti Fedotova lidhet me ményrén se
si Gjykata pérdori konceptin e konsensusit shogéror. Gjykata e filloi analizén e saj duke
interpretuar nenin 8, ku theksoi se tashmé duhej siguruar njé njohje dhe mbrojtje ligjore
universale pér ciftet e té njéjtit seks. Doktrina e konsensusit u analizua mé pas pér té forcuar
kété interpretim, por nuk ishte mjeti kryesor i pérdorur né vendimarrje. Interpretimi i Gjykatés né
lidhje me nenin 8 udhéhigej nga géllimi pér t& mbrojtur né ményré efektive jetén private dhe
familjare té individéve né marrédhénie té té njéjtit seks, né pérputhje me vlerat e njé shoqgérie
demokratike, duke pérfshiré pluralizmin, tolerancén, mendjegjerésiné, parimet e pérgjithshme té
mbrojtjes sé té drejtave té€ njeriut dhe vlerat e Konventés. Né kété rast, konsensusi u pérdor pér
té pérforcuar kété interpretim té nxjerré nga njé analizé kontekstuale dhe funksionale e nenit 8

dhe jo si bazé e vetme pér krijimin e interpretimeve té reja.

Edhe né kété c¢éshtie GJEDNJ-ja refuzoi té merrte né konsideraté pretendimet né lidhje me
shkeljen e nenit 14. Ky géndrim i mbajtur né vazhdimési nga Gjykata rrezikon té thellojé njé
gasje heteronormative né vendimarrje.”? Pér rriedhojé, kjo qasje rrezikon té interpretohet mbi
presupozimin se Gjykata nuk i sheh realisht dhe efektivisht si t& barabarta ciftet e té njéjtit seks.
Kjo gasje analitike pérputhet me kéndvéshtrimin e mendimit kundérshtues té gjyqgtarit Wojtyczek

né ¢éshtjen Fedotova.”

Edhe né ¢éshtjen Buhuceanu, Gjykata mund té kishte mbajtur njé géndrim mé proaktiv, duke u
mbéshtetur mé pak né doktrinén e konsensusit’*. Né vendimarrjen Fedotova, Gjykata pranoi se
ciftet e té€ njéjtit seks kané té drejté té formojné identitetin e tyre privat dhe shoqgéror brenda
kuptimit t€ nenit 8, duke u dhéné atyre autonomi né ményrén se si vendosin té shfagen dhe
jetojné né shogéri. Ky arsyetim mungonte né vendimin Buhuceanu pavarésisht vendimarrjes
finale qé pranonte pretendimet e kérkuesve. Gjithashtu, Gjykata vijoi t¢ mos pranojé té

shqyrtojé pretendimet né lidhje me nenin 147, cka vijon té pérfaqésojé njé mosgatishméri pér t'u

" Fedotova dhe té tjerét kundér Rusisé (n 113) paragrafét 200-201.

2 O’Hara (n 107) 3.

3 Po aty, paragraf 50.

" Buhuceanu dhe té tjerét kundér Rumanisé, Aplikimi nr. 20081/19 dhe 20 té tjeré (GJEDNJ, 23 maj 2023).

s Po aty, paragraf 50.
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angazhuar efektivisht né adresimin e déshmive té garta té diskriminimit bazuar né orientimin

seksual né raport me ruajtjen e njé koherence dhe stabiliteti né statuskuoné e vet.

PERMBLEDHJE E GESHTJEVE KRYESORE LIDHUR ME IDENTITETIN
GJINOR, ORIENTIMIN SEKSUAL DHE ASPEKTE TE PRINDERIMIT

Duke mbajtur parasysh réndésiné e Konventés, evoluimin e vazhdueshém té jurisprudencés sé
GJEDNJ-sé dhe kontributin e kétyre instrumenteve né avancimin e njohjes ligjore dhe sigurimit
t€ mbrojties efektive té individéve dhe komuniteteve LGBTIQ+ né Evropé, kemi kénaqésiné té
ndajmé me lexuesit nj¢é pérmbledhje té jurisprudencés kryesore qé pérfshin c¢éshtjet e
OSIGJKS. Pérmes késaj pérmbledhjeje synojmé té ravijézojmé evoluimin e géndrimeve té
GJEDNJ-sé ndaj ¢céshtieve LGBTIQ+ ndér vite, si dhe té sjellim ekstrakte t€ vendimmarrjes né
¢céshtjet kryesore ku ravijézohen parime dhe géndrime me vieré, njohja e té cilave éshté me
réndési pér publikun, profesionistét e drejtésisé dhe institucioneve té pavarura né kuadér té
litigimit strategjik pér njohjen ligjore t& komuniteteve shqiptare LGBTIQ+.

Céshtje té identitetit gjinor:

* Evoluimi i jurisprudencés nga ¢éshtja “Rees” né ¢éshtjen “Goodwin”

Rees kundér Mbretérisé sé Bashkuar (17 tetor 1986)

Né kété céshtje, njé transeksual qé kishte kryer tranzicionin prej seksit femér né mashkull u
ankua se ligji i Mbretérisé sé Bashkuar nuk i krijonte mundésiné e pasjes sé€ njé statusi ligjor qé
korrespondonte me gjendjen e tij faktike pas tranzicionit (gjinia aktuale nuk pérkonte me
shenjuesin e gjinisé né dokumentet zyrtare).

Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut u shpreh se né kété rast nuk kishte pasur shkelje té
nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) t& Konventés Evropiane pér té
Drejtat dhe Lirité Themelore té Njeriut. Gjykata u shpreh, se ndryshimet e kérkuara nga aplikanti
kérkonin modifikimin rrénjésor té sistemit pér mbajtjen e regjistrit té lindjeve, i cili do té kishte
pasoja té réndésishme administrative dhe do t& vendoste detyrime té reja pér pjesén tjetér té
popullsisé. Pér mé tepér, Gjykata i kushtoi réndési faktit gé Mbretéria e Bashkuar kishte
pérballuar kostot e trajtimit mjekésor té kérkuesit.

Megjithaté, Gjykata ishte e ndérgjegjshme ‘pér seriozitetin e problemeve qé prekin
transeksualét dhe shqetésimet e tyre" dhe rekomandoi “mbajtien nén shqyrtim té nevojés pér
masat e duhura, duke pasur parasysh vecanérisht zhvillimet shkencore dhe sociale” (§ 47 e
vendimit).
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Gjykata u shpreh se né kété rast nuk kishte pasur shkelje t& nenit 12 (e drejta pér t'u martuar
dhe pér té krijuar familje) t& Konventés té pretenduar nga ankuesi, pasi “koncepti tradicional i
martesés bazohej né bashkimin midis personave té seksit t€ kundért biologjik”. Shtetet kishin
njé hapésiré veprimi né rregullimin ligjor té sé drejtés pér t'u martuar.

Cossey kundér Mbretérisé sé Bashkuar (27 shtator 1990)

Edhe né kété c¢éshtie gé mund ta konsiderojmé ndér mé té hershmet, Gjykata arriti né
pérfundime té ngjashme si né ¢éshtjen “Rees kundér Mbretérisé sé Bashkuar”, duke mos gjetur
fakte té reja ose rrethana té veganta qé do ta shtynin té térhigej nga vendimi i méparshém.

Gjykata u shpreh, se nuk kishte pasur shkelje t€ nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private
dhe familjare) t& Konventés dhe pérsériti se “kirurgjia e ndryshimit té€ gjinis€ nuk rezulton né
pérvetésimin e té gjitha karakteristikave biologjike té seksit tjetér” (§ 40 e vendimit). Gjithashtu,
Gjykata vendosi né dukje se, “kryerja e njé shénimi né regjistrin e lindjes nuk do té ishte njé
zgjidhje e pérshtatshme dhe afatgjaté pér personat transeksualé”.

Gjykata u shpreh se né kété rast nuk kishte pasur shkelje t& nenit 12 (e drejta pér t'u martuar
dhe pér té krijuar familje), pasi lidhja me konceptin tradicional t& martesés siguronte “arsye té
mjaftueshme pér ruajtien e kritereve biologjike pér pércaktimin e seksit t€ njé personi, pér
géllime martese”. Gjykata shprehet se u takonte shteteve kombétare té rregullonin ushtrimin e
sé drejtés pér t'u martuar pérmes ligjit kombétar.

B. kundér Francés (kérkesa nr. 13343/87) (25 mars 1992)

Ky rast pérfagéson rastin e paré ku shfaget evoluim i praktikés sé Gjykatés né raport me
ankesat e sjella nga individét transeksualé pér njohjen e gjendjes sé tyre faktike.

Njé grua transeksuale (kishte kryer tranzicion nga seksi mashkull né femér) u ankua mbi
refuzimin e autoriteteve franceze pér té€ ndryshuar shenjuesin e gjinisé né regjistrin e gjendjes
civile né pérputhje me déshirén dhe gjendjen e saj faktike.

Gjykata vendosi se né kété rast kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés
private dhe familjare) t&€ Konventés, duke marré parasysh faktorét gé dallojné ¢éshtjen e “B. nga
Rees kundér Mbretérisé sé Bashkuar” dhe “Cossey kundér Mbretérisé sé Bashkuar”,
vecanérisht ndryshimet midis sistemit t& Mbretérisé sé Bashkuar dhe sistemit té statusit civil
francez. Ndérkohé, né Mbretériné e Bashkuar kishte pengesa té konsiderueshme gé pengonin
ndryshimin e certifikatave té lindjes, né Francé synohej pérditésimi i kétyre akteve gjaté gjithé
jetés sé personit né fjalé. Gjykata vuri né dukje se né Francé shumé& dokumente zyrtare
shfagnin “njé mospérputhje midis seksit t& pércaktuar né dokumentet ligjore dhe gjinisé faktike
té individéve transeksualé” (§ 59 e vendimit). Kjo mospérputhje dallohej edhe né dokumentet e
sigurimeve shoqgérore dhe né fletépagesat pér llogari té kétyre individéve, prandaj Gjykata u
shpreh se ‘“refuzimi pér té ndryshuar shenjuesin e gjinisé né regjistrin e gjendjes civile né lidhje
e kishte vendosur kérkuesen né njé situaté té€ pérditshme qé nuk ishte né pérputhje me
respektimin e jetés sé private”.
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X, Y dhe Z kundér Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 21830/93) (22 prill 1997)

Kérkuesi i paré, X, ishte njé burré transeksual (seksi biologjik ishte femér) gé jetonte né njé
lidhje t& géndrueshme dhe permanente me aplikanten e dyté, Y, njé grua. Aplikanti i treté, Z,
lindi nga aplikantja Y, njéherazi partnerja e kérkuesit X, si rezultat i inseminimit artificial me
dhurues. Kérkuesit u ankuan se mungesa e njohjes ligjore t¢ marrédhénies midis X dhe Z
pérbénte shkelje té nenit 8 t& Konventés.

Né kété céshtje, Gjykata arriti né pérfundimin se nuk kishte pasur shkelje t& nenit 8 (e drejta pér
respektimin e jetés private dhe familjare) t&€ Konventés, por pranoi ekzistencén e jetés familjare
midis njé transeksuali dhe fémijés sé partnerit té tij, duke u shprehur se, “X ka vepruar si ‘babai’
i Z né ¢do aspekt gé nga lindja”. Né kéto rrethana, Gjykata vlerésoi se lidhjet “de facto” familjare
i lidhin té tre kérkuesit sébashku. (§ 37 e vendimit).

Sheffield dhe Horsham kundér Mbretérisé sé Bashkuar (30 korrik 1998)

Né kété rast, Gjykata nuk u bind se duhej t& zhvendosej nga gjykimi i “Rees” dhe “Cossey”
(shih mé lart, fage 1): transeksualizmi vazhdon té ngrejé ¢céshtje komplekse shkencore, ligjore,
morale dhe sociale né lidhje mbi té cilat nuk ka njé qasje té pérbashkét midis Shteteve
Kontraktuese” (§ 58 i vendimit).

Gjykata u shpreh se nuk kishte shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe
familjare), 12 (e drejta pér t'u martuar dhe krijuar familje) dhe 14 (ndalimi i diskriminimit) té
Konventés. Megijithaté, u ripohua “se kjo fushé duhet té& mbahet nén njé rishikim té pérhershém
nga Shtetet Kontraktuese" (§ 60 i vendimit), né kontekstin e pranimit social né rritje t& fenomenit
dhe njohjes sé problemeve me té cilat personat transeksual pérballen pas operacionit”.

Christine Goodwin kundér Mbretérisé sé Bashkuar (11 korrik 2002) (Dhoma e Madhe)

Kérkuesja u ankua pér mungesén e njohjes ligjore té gjinisé sé saj té ndryshuar dhe né vecanti
pér trajtimin e saj sa i pérkiste punésimit, skemés sé& sigurimeve shogérore dhe shéndetésore
dhe pamundésisé pér t'u martuar.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe
familjare) té Konventés, pasi vitet e fundit vihej re njé tendence e qarté dhe e vazhdueshme
ndérkombétare drejt rrities sé pranimit social té transeksualéve dhe drejt njohjes ligjore té
identitetit té ri gjinor pas operacionit. “Duke qené se nuk ka faktoré té réndésishém té interesit
publik gé té€ prevalojné ndaj interesit individual t€ kérkueses pér njohje ligjore t€ gjinisé sé saj
faktike, Gjykata doli né pérfundimin se, “nocioni i ruajties sé ekuilibrit t€ drejt€ anonte né ményré
vendimtare né favor té kérkueses” (§ 93 i vendimit).

Gjykata u shpreh gjithashtu se kishte pasur shkelje té nenit 12 (e drejta pér t'u martuar dhe pér
té krijuar familje) t& Konventés. Gjykata “nuk u bind se kushtet e nenit 12 lidhur me martesén
nuk duhet t'i referoheshin mé pércaktimit t€ gjinis€ mbi kritere thjesht biologjike” (§ 100). Gjykata
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vendosi se i takonte hapésirés sé vlerésimit t& ¢do shteti pércaktimi i kushteve dhe kritereve té
martesave transeksuale, por “nuk gjen asnjé justifikim pér ndalimin e gézimit té sé drejtés sé
individéve transeksualé pér t'u martuar né asnjé rrethané”. (§ 103).

Kjo ¢éshtje mbart njé réndési té vecanté, pasi pérfagéson njé piké evoluimi né praktikén e
Gjykatés sa u pérket té drejtés sé personave transeksualé pér njohje ligjore né pérputhje me
gjendjen faktike dhe pér t'u lidhur né martesé. Njé arsyetim i ngjashém u pérdor edhe né
¢céshtjen I. kundér Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 25680/94), ku Gjykata konstatoi sérish shkelje té
nenit 8 dhe shkelje té nenit 12 t& Konventés. Pas vendimit t¢ Dhomés sé€ Madhe né rastin e
Christine Goodwin, Mbretéria e Bashkuar prezantoi njé sistem kombétar pérmes té cilit
transeksualét mund té aplikonin pér njé certifikaté njohjeje gjinore né ményré té aksesueshme
dhe pa vonesa.

Parry kundér Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 42971/05) & R. dhe F. kundér Mbretérisé sé
Bashkuar (nr. 35748/05) (28 néntor 2006) (vendime mbi pranueshméring)

Aplikantét ishin pérkatésisht t& martuar dhe kishin fémijé. Né secilin rast, ata i ishin nénshtruar
njé operacioni té ndryshimit t€ seksit dhe pas operacionit kishin vijuar jetén né c¢ift me
bashkéshortet respektive. Pas prezantimit té Aktit t& Njohjes Gjinore né vitin 2004, aplikantét qé
i ishin nénshtruar operacionit t€ ndryshimit té seksit béné njé aplikim pér Iéshimin e njé
Certifikate té Njohjes Gjinore, pér té cilén vendosej si kusht pérfundimi i martesés sé tyre
aktuale. Aplikantét u ankuan veganérisht né bazé té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés
private dhe familjare) dhe 12 (e drejta pér t'u martuar) t€ Konventés.

Gjykata i shpalli t&¢ dyja kérkesat t&€ papranueshme (qartésisht té pabazuara). Kérkuesve ju
kérkua té pérfundonin martesat e tyre pasi martesat e brenda sé njéjtés gjini nuk lejoheshin
sipas ligjit anglez. Gjykata u shpreh se Mbretéria e Bashkuar nuk kishte arritur t¢ mundésonte
njohjen ligjore té€ gjinisé faktike dhe bashké me detyrimin pér té pérfunduar martesat, aplikantét
mund té vijonin marrédhéniet e tyre pérmes partneriteteve civile gé passilinin té drejta dhe
detyrime ligjore mjaft t& ngjashme me martesén. Gjykata vuri né dukje se, kur u prezantua
sistemi kombétar i njohjes gjinore pas gjykimit t& Christine Goodwin, ligjvénési ishte i
vetédijshém pér faktin se kishte njé numér té vogél transeksualésh né martesa ekzistuese, por
géllimisht nuk parashikoi gé kéto martesa mund té€ vazhdonin né rast se njé partner pérdorte
procedurén e njohjes gjinore.

Vendimet e fundit té Gjykatés
Van Kiick kundér Gjermanisé (12 qershor 2003)

Kérkuesja u ankua pér padrejtésiné e pretenduar té procedurave gjygésore gjermane né lidhje
me kérkesén e saj pér rimbursimin e procedurés sé ndryshimit té gjinisé€, kundrejt njé kompanie
private té sigurimit shéndetésor. Aplikantja konsideronte se mes vendimeve té dhéna, gjykatat
kombétare kishin shkelur té drejtén e saj pér respektimin e njé procesi té rregullt ligjor dhe té
jetés private.
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Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 6/1 (e drejta pér njé gjykim té drejté) té
Konventés, pasi gjykatat gjermane nuk kishin kérkuar sqarime té métejshme nga njé ekspert
mjekésor gjaté procesit. Gjykata u shpreh se procesi né térési nuk kishte pérmbushur kérkesat
g€ e béjné njé proces té drejté.

Gjykata u shpreh gjithashtu, se kishte pasur shkelje té€ nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés
private dhe familjare) t&é Konventés. Megenése identiteti gjinor ishte njé nga aspektet mé intime
té jetés private té njé personi, ishte joproporcionale t'i kérkohej aplikantit t& provonte nevojén
mjekésore té trajtimit pérpara gjykatés kombétare. Vendimi thekson se nuk ishte ruajtur asnjé
ekuilibér i drejté midis interesave té kompanisé private sé sigurimit nga njéra ané dhe
interesave té individit nga ana tjetér.

Grant kundér Mbretérisé sé Bashkuar (23 maj 2006)

Kérkuesi ishte njé burré transeksual 68 vjecar, qé kishte kryer operacionin e ndérrimit té€ seksit.
Ai u ankua pér mungesén e njohjes ligjore t& ndryshimit té gjinisé dhe refuzimin nga ana tjetér
pér t'i paguar njé pension né moshén e zbatueshme pér graté e tjera (60 vjeg).

Gjykata u shpreh se né kété rast kishte shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés
private dhe familjare) té Konventés. Ajo vérejti se kérkuesi kishte gené né njé situaté identike
me até té Christine Goodwin. Pas gjykimit t& Christine Goodwin, nuk kishte mé asnjé justifikim
pér mosnjohjen e ndryshimit té gjinisé sé transeksualéve pas operacionit. Kérkuesi né até kohé
nuk kishte pasur asnjé mundési pér té pérfituar nga njé njohje e tillé dhe rriedhimisht mund té
pretendonte se ishte viktimé e mungesés sé njohjes ligjore gé¢ nga momenti pas gjykimit té
Christine Goodwin, kur autoritetet kishin refuzuar té plotésonin kérkesén e tij, pra nga 5 shtatori
2002. Kjo mungesé njohjeje shkelte té drejtén e aplikantit pér respektimin e jetés sé tij private.

L. kundér Lituanisé (nr. 27527/03) (11 shtator 2007)

Ky rast kishte té bénte me pamundésiné e njé personi transeksual pér t'iu nénshtruar
operacionit t& ndryshimit té& seksit dhe ndryshmit t&€ shenjuesit té gjinisé né dokumentet zyrtare.

Gjykata u shpreh se né kété rast nuk kishte pasur shkelje té nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor
dhe degradues) t& Konventés. Megjithése kérkuesi kishte vuajtur nga shgetésimi dhe zhgénjimi,
rrethanat nuk ishin té njé shkalle aq intensive, gé pérfshinin kushte té jashtézakonshme apo
kércénuese pér jetén, sa té pérfshiheshin né fokusin e kétij neni.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe
familjare) té Konventés. Ligji lituanez njihte té drejtén e transeksualéve pér té ndryshuar jo
vetém gjining, por edhe statusin e tyre civil, megjithaté nuk ekzistonte njé ligj g€ rregullonte
operacionin e ploté té ndryshimit té seksit. Ky boshllék legjislativ e kishte 1éné aplikantin né njé
situaté pasigurie shqgetésuese né lidhje me jetén e tij private dhe njohjen e identitetit té tij té
vérteté. Kufizimet financiare né sistemin e shéndetit publik mund té justifikonin disa vonesa
fillestare né zbatimin e té drejtave té transeksualéve sipas Kodit Civil vendas, por asesi njé
vonesé mbi katér vjegare. Duke pasur parasysh numrin e kufizuar t& personave té pérfshiré,
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barra buxhetore nuk do té kishte gené aq e réndé&, prandaj shteti kishte déshtuar né arritjen e
njé ekuilibri t€ drejté midis interesit publik dhe té drejtave individuale té kérkuesit.

Schlumpf kundér Zvicrés (8 janar 2009)

Ky rast lidhet me refuzimin e kompanisé siguruese ndaj kérkueses pér té paguar kostot e
operacionit té saj t& ndryshimit té seksit me arsyetimin se ajo nuk kishte respektuar periudhén
dy vjegare té pritjies pérpara operacionit, si kusht pér pagesén e kostove té operacioneve té
ngjashme.

Gjykata u shpreh se né kété rast kishte shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés
private dhe familjare) t¢é Konventés. Periudha e prities 2-vjegare u konsiderua nga Gjykata si
zbatim tejet mekanik gé nuk merrte parasysh moshén 67 vjecare té€ aplikantes, vendimi i sé
cilés pér t'iu nénshtruar njé operacioni té tillé kishte té ngjaré té ndikohej nga kjo vonesé, né
dém té lirisé sé saj pér té vendosur veté né lidhje me identitetin gjinor.

P.V. kundér Spanjés (nr. 35159/09) (30 néntor 2010)

Ky rast ka té béjé me njé grua transeksuale, e cila pérpara ndryshimit té seksit, ishte béré prind
i njé djali t& lindur nga bashkéshortja né vitin 1998. Martesa pérfundoi né vitin 2002 dhe
kérkuesja u ankua pér kufizimet qé i ishin vendosur nga gjykata kombétar né marréveshjet e
kontaktit me djalin me arsyetimin se pagéndrueshméria e saj emocionale pas ndryshimit té
seksit sillte riskun e shgetésimit té fémijés, né até kohé 6 vjeg.

Gjykata u shpreh se né kété rast nuk kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e
jetés private dhe familjare) né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t¢ Konventés. U
ravijgzua se kufizimi i kontaktit nuk kishte ardhur nga diskriminimi pér shkak té identitetit gjinor
té aplikantes, pasi baza vendimtare pér kufizimin e vendosur nga gjykatat spanjolle, duke pasur
parasysh pagéndrueshmériné e pérkohshme emocionale té kérkueses, kishte gené mirégenia e
fémijés. Si pasojé ishte vendosur njé marréveshje graduale, e cila do ta lejonte fémijén té
mésohej gradualisht me ndryshimin e gjinisé sé babait té tij.

P. kundér Portugalisé (nr. 56027/09) (6 shtator 2011) (vendim i hequr)

Me arritien e moshés madhore, aplikantja, e lindur biologjikisht mashkull, iu nénshtrua njé
trajtimi té& ndryshimit té gjinisé, gé u pasndoq nga operacioni. Ajo u ankua pér mungesén e
njohjes ligjore té€ situatés sé saj, sé bashku me mungesén e pretenduar té bazés ligjore pér kété
céshtje.

Gjykata e hoqi kérkesén nga lista e géshtjeve té saj (sipas nenit 37 t& Konventés). Céshtja ishte
zgjidhur duke gené se kérkesa pér njohje ligjore né gjykatat vendase kishte rezultuar e
suksesshme né vijim.

31



Cassar kundér Maltés (9 korrik 2013) (vendim i hequr)

Kérkuesja u ankua pér faktin se ligji maltez nuk i njihte transeksualét si persona té seksit té ri té
fituar né asnjé raport juridik, duke pérfshiré lidhjen e martesés. Ajo u ankua se nuk iu dha njé
mjet juridik efektiv (neni 13 i Konventés) né lidhje me shkeljen e té drejtave té saj dhe pér
rrjiedhojé se pretendoi shkeljen e nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare)
dhe 12 (e drejta pér t'u martuar) t& Konventés.

Gjykata, duke véné né dukje se ishte arritur njé marréveshje jashtégjygésore ndérmjet Qeverisé
dhe kérkueses, e hoqi kérkesén nga lista e ¢céshtjeve (sipas nenit 37 té Konventés).

Hamaldinen kundér Finlandés (16 korrik 2014) (Dhoma e Madhe)

Aplikantja e lindur me seksin mashkull u martua me njé grua né vitin 1996. Cifti pati nj¢ fémijé
né vitin 2002. Né shtator 2009, ajo iu nénshtrua njé operacioni pér ndryshimin e seksit nga
mashkull né femér. Edhe pse e ndryshoi emrin e saj né gershor 2006, aplikantja nuk mundi té
ndryshonte numrin identifikues qé do té pérfagésonte gjininé e saj femérore né dokumentet
zyrtare. Ky ndryshim do té ishte i mundur vetém nése bashkéshortja e saj pranonte gé martesa
té shndérrohej né njé partneritet civil (gjé gé cifti e refuzoi) ose nése ifti divorcohej. Kérkesa e
saj pér t'u regjistruar si femér né zyrén lokale té gjendijes civile u refuzua. Kérkuesja u ankua
mbi bazén se njohjen e ploté ligjore e gjinisé sé saj té re ishte e mundur vetém duke e kthyer
martesén aktuale né njé partneritet civil.

Gjykata u shpreh se nuk kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private
dhe familjare) t&é Konventés dhe se kérkesa pér konvertimin e martesés né partneritet civil nuk
ishte jo proporcionale si parakusht pér njohjen ligjore té njé gjinie té fituar, pasi ky opsion i kishte
té gjitha mundésité reale dhe efektive pér té ofruar mbrojtje ligjore pér ciftet e té njéjtit seks né
ményré pothuajse identike martesén. Ndryshimet e vogla midis kétyre dy koncepteve ligjore nuk
ishin té asaj natyre dhe intensiteti sa ta bénin sistemin aktual finlandez t€ mangét nga
piképamija e detyrimit pozitiv t& shtetit, sipas nenit 8 t& Konventés. P&r mé tepér, njé konvertim i
tillé nuk sillte ndonjé implikim pér jetén familjare té aplikantes, pasi nuk do té ndikonte né
atésiné e vajzés sé saj ose pérgjegjésiné pér kujdesin, kujdestariné ose mirégenien e fémijés.
Gjykata vlerésoi mé tej, se nuk u ngrit asnjé ¢éshtje e veganté sipas nenit 12 (e drejta pér t'u
martuar) té Konventés dhe konstatoi se nuk kishte pasur shkelje t€ nenit 14 (ndalimi i
diskriminimit) lidhur me nenet 8 dhe 12 t& Konventés.

Y.Y. kundér Turqisé (nr.14793/08) (10 mars 2015)

Ky rast kishte t& bénte me refuzimin nga autoritetet turke pér t& dhéné autorizim pér operacionin
e ndryshimit té gjinisé me arsyetimin, se personi transeksual gé kérkonte autorizimin nuk kishte
humbur né ményré té pérhershme aftésiné pér té lindur fémijé. Kérkuesi, i cili ishte regjistruar
né kohén e aplikimit me seksin femér u ankua né veganti pér shkelje té sé drejtés sé tij pér
respektimin e jetés private. Aplikanti kishte parashtruar se mospérputhja midis perceptimit té tij
pér veten si burré dhe gjendjes sé tij fizike ishte vértetuar nga raportet mjekésore dhe u ankua
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pér refuzimin nga autoritetet vendase pér t'i dhéné fund késaj mospérputhjeje me arsyetimin se
ai ishte né gjendje té sillte né jeté fémijé. Pérfundimisht, né maj 2013, gjykatat turke miratuan
kérkesén dhe autorizuan operacionin.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe
familjare) té Konventés, duke konstatuar se, duke i mohuar kérkuesit pér shumé vite mundésiné
pér t'iu nénshtruar njé operacioni té tillé, shteti turk kishte shkelur té drejtén e tij pér respektimin
e jetés private. Gjykata pérsériti se krijimi i mundésisé gé transeksualét t& gézojné plotésisht té
drejtén e zhvillimit personal dhe integritetit fizik e moral nuk mund té konsiderohet si njé ¢éshtje
e diskutueshme. Edhe nése supozojmé se mohimi i kérkesés fillestare té kérkuesit pér akses né
njé operacion ishte bazuar né pika relevante, né asnjé rast ato nuk jané t&€ mjaftueshme pér té
mohuar aksesin e dikujt né operacione té kétij lloji. Ndérhyrja (refuzimi i dhénies sé autorizimit
pér operacionin) e kryer kundrejt té& drejtés sé& kérkuesit pér respektimin e jetés private nuk
mund té konsiderohet “e nevojshme” né njé shoqéri demokratike.

D.C. kundér Turqisé (nr. 10684/13) (7 shkurt 2017) (vendim mbi pranueshmériné)

Kérkuesja ishte njé grua transeksuale, ndryshimi i gjinisé té sé cilés nuk ishte kryer ende. Ajo u
ankua pér refuzimin e autoriteteve té€ Ministrisé sé Drejtésisé pér t& pérballuar koston e
ndryshimit té gjinisé sé saj, pavarésisht provave mjekésore, té cilat sipas saj tregonin qarté, se
ajo kishte nevojé urgjente pér trajtim.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme, si pasojé e mosshterimit t&€ mjeteve juridike té
brendshme, né pérputhje me nenin 35/1 dhe 4 (kriteret e pranueshmérisé) t&€ Konventés.

A.P (nr. 79885/12), Gargon dhe Nicot kundér Francés (6 prill 2017)

Ky rast kishte t& bénte me tri persona transgjinoré t€ kombésisé franceze, té cilét déshironin té
ndryshonin shenjuesit e gjinisé dhe emrat e tyre né certifikatat e lindjes. Aplikantét nuk ishin
lejuar nga gjykatat franceze pér ta kryer kété ndryshim. Kérkuesit parashtruan ndér té tjera, se
autoritetet kishin shkelur té drejtén e tyre pér respektimin e jetés private, duke e kushtézuar
njohjen e identitetit gjinor me kryerjen e operacionit t& ndryshimit té& seksit, i cili pérfshinte njé
probabilitet t€ larté steriliteti.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private) té
Konventés né lidhje me kérkuesin e dyté dhe té treté, pér shkak té detyrimit pér té vértetuar
natyrén e pakthyeshme té ndryshimit né pamjen e tyre. Mé tej, ajo u shpreh se nuk kishte pasur
shkelje t& nenit 8 t& Konventés né lidhje me aplikantin e paré, pér shkak té€ detyrimit pér t'iu
nénshtruar njé kontrolli mjekésor. Gjykata vendosi né vecanti, se kushtézimi i njohjes sé
identitetit seksual té personave transgjinoré me kryerjen e njé operacioni ose trajtimi sterilizues,
té cilit ata nuk déshironin t'i nénshtroheshin, vendoste si kusht pér ushtrimin e ploté té sé drejtés
pér respektimin e jetés private té dikujt hegjen doré nga ushtrimi i ploté i sé drejtés pér
respektimin e integritetit fizik.
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S.V. kundér Italisé (nr. 55216/08) (11 tetor 2018)

Ky rast kishte té bénte me refuzimin e autoriteteve italiane ndaj kérkesés sé njé gruaje
transgjinore me pamje femérore pér té ndryshuar emrin e saj té€ méparshém né dokumentet
zyrtare, me arsyetimin se ajo nuk i ishte nénshtruar ende njé operacioni t& ndryshimit t& seksit
dhe se nuk ishte dhéné asnjé vendim gjyqésor pérfundimtar gé konfirmonte ndryshimin e
gjinisé. Né maj 2001, Gjykata e Rrethit t¢ Romés autorizoi ankuesen t'i nénshtrohej njé
operacioni pér ndryshim seksi, megjithaté sipas legjislacionit né fugi né até kohé&, ankuesja nuk
ishte né gjendje té ndryshonte emrin e saj, derisa gjykata konfirmoi se operacioni ishte kryer
dhe dha njé vendim pérfundimtar mbi identitetin e saj gjinor, né tetor 2003.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private) té
Konventés. U konstatua né veganti, se pamundésia e kérkueses pér ndryshim té emrit pérgjaté
njé periudhe afro dy vjecare me arsyetimin se procesi i tranzicionit gjinor nuk ishte pérfunduar
me ané té operacionit t& ndryshimit té seksit, pérbénte njé déshtim té shtetit né pérmbushje té
detyrimit pozitiv pér té siguruar té drejtén e kérkueses pér respektimin e jetés sé saj private.

Sipas mendimit t&€ Gjykatés, natyra e ngurté e procedurés gjygésore pér njohjen e identitetit
gjinor té& personave transgjinoré, si¢ ishte né fugi né até kohé, e kishte I€né kérkuesen, pamja
fizike dhe identiteti social i sé cilés kishte gené prej kohésh femér, pér njé periudhé té
paarsyeshme kohore, né njé pozicion dhe gjendje pasigurie, q¢ mund té shkaktojé ndjesi
cénueshmeérie, poshtérimi dhe ankthi.

Gjykata vuri né dukje mé tej se legjislacioni Italian ishte ndryshuar né vitin 2011, duke eleminuar
nevojén e njé vendimi té dyté té gjykatés kombétare pér té konfirmuar ndryshimin e gjinisé sé
personave qgé i ishin nénshtruar operacionit. Nga ky moment, ndryshimi i t& dhénave té gjendjes
civile té personave transgjinoré mund té urdhérohet nga gjyqtari kombétar né vendimin gé
autorizon operacionin.

Y.T. kundér Bullgarisé (nr. 41701/16) (9 korrik 2020)

Ky rast kishte t& bénte me njé burré transeksual, i cili kishte ndérmarré hapa pér té ndryshuar
pamjen e tij fizike. Kérkesa e aplikantit pér ndryshim gjinie (nga grua né burré) ishte refuzuar
nga gjykatat bullgare. Kérkuesi pretendoi se ishte ndérgjegjésuar mbi identitetin e tij gjinor
mashkullor gjaté adoleshencés dhe se kishte jetuar né shoqgéri si burré. Ai u ankua pér
refuzimin nga gjykatat bullgare pér té€ ndryshuar shenjuesin e gjininé dhe emrin e tij né regjistrat
e gjendjes civile.

Gjykata vendosi se né kété rast kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés
private) t& Konventés, duke konstatuar se refuzimi i autoriteteve bullgare pér t'i dhéné njohje
ligiore kérkuesit, pa dhéné arsye specifike dhe té mjaftueshme, pérbénte njé ndérhyrje té
pajustifikuar né té drejtén e kérkuesit pér respektimin e jetés sé tij private. Gjykata vuri né dukje
né vecganti, se autoritetet gjygésore kishin vértetuar se kérkuesi kishte filluar njé proces
tranzicioni gjinor, duke ndryshuar pamijen e tij fizike dhe se identiteti i tij social dhe familjar kishte
gené tashmé ai i njé mashkulli pér njé kohé té€ gjaté. Megjithaté, gjykatat vendase kishin
konsideruar se interesi publik kérkonte qé ndryshimi ligjor i seksit t&€ mos lejohej, pa specifikuar
natyrén e sakté té kétij interesi publik dhe nuk e kishin balancuar kété interes me té drejtén
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individuale t& kérkuesit pér njohjen ligjore té identitetit té tij gjinor. Gjykata e identifikoi kété si
ngurtési né arsyetimin e gjykatave vendase, té cilat e kishin vendosur kérkuesin pér njé
periudhé té paarsyeshme dhe té vazhdueshme, né njé pozité shqetésuese dhe té pasigurt, pér
shkak té sé cilés ai mund té pérjetonte ndjenja vulnerabiliteti, poshtérimi dhe ankthi.

Rana kundér Hungarisé (16 korrik 2020) (Vendimi i Komisionit)

Aplikanti ishte njé burré transgjinor nga Irani gé kishte pérfituar azil né Hungari. Ai u ankua pér
refuzimin e autoriteteve hungareze pér té€ ndryshuar emrin e tij dhe shenjuesin e seksit nga
"femér" né "mashkull" né dokumentet e identifikimit té& personit.

Gjykata vendosi, se kishte pasur shkelje t€ nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private) té
Konventés, duke konstatuar se nuk ishte vendosur njé ekuilibér i drejté midis interesit publik dhe
té drejtés sé& ankuesit pér respektimin e jetés sé tij private, pér shkak té refuzimi pér t'i dhéné
aplikantit akses né procedurén ligjore té njohjes sé gjinisé. U vu né dukje né vecanti, se sistemi i
brendshém pér njohjen e gjinisé e kishte pérjashtuar aplikantin thjesht sepse ai nuk kishte njé
certifikaté lindjeje nga Hungaria, duke gené se ményra e njohjes ligjore t&€ ndryshimit té emrit
dhe gjinisé lidhej me ndryshimet né regjistrin e lindjeve.

X. dhe Y. kundér Rumanisé (nr. 2145/16 dhe 20607/16) (19 janar 2021)

Ky rast kishte té bénte me situatén e dy personave transgjinoré, kérkesat e té ciléve pér njohjen
e identitetit té tyre gjinor dhe pér kryerjen e korrigjimeve pérkatése administrative u refuzuan me
arsyetimin, se personat qé bénin kérkesa té tilla duhet té siguronin prova se ata i ishin
nénshtruar njé operacioni pér ndryshimin e seksit.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private) té
Konventés, duke konstatuar se refuzimi i autoriteteve vendase pér té njohur ligjérisht ndryshimin
e gjinisé sé& kérkuesve né mungesé té operacionit, ishte njé ndérhyrje e pajustifikuar né té
drejtén e tyre pér respektimin e jetés private.

Gjykata vuri né dukje né vecanti, se gjykatat kombétare i kishin paraqitur kérkuesve, té cilét nuk
déshironin t'i nénshtroheshin njé operacioni t&€ ndryshimit té& seksit, njé dilemé té pamundur: ose
duhet t'i nénshtroheshin operacionit dhe té hignin doré nga ushtrimi i ploté i sé drejtés sé tyre
pér respektim té integritetit fizik, ose duhej t€ hignin doré nga njohja e identitetit té tyre gjinor, i
cili gjithashtu pérfshihet né sferén e respektit pér jetén private. Sipas mendimit té Gjykatés, ky
trajtim prish ekuilibrin e drejté gé duhet té arrihet nga shtetet né konsideratén midis interesit té
pérgjithshém dhe interesave individuale t€ personave né fjalé.

A.M. dhe té tjerét kundér Rusisé (nr. 47220/19) (6 korrik 2021)

Kjo ¢éshtje kishte té bénte me njé vendim gjykate pér té kufizuar té drejtat prindérore té
kérkueses, njé grua transgjinore gé i ishte nénshtruar operacionit t& ndryshimit té seksit dhe qé
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e privonte até nga kontakti me fémijét e saj pér shkak té€ tranzicionit gjinor dhe efektit té
pretenduar negativ gé mund té kishte né shéndetin psikologjik t€& fémijéve té€ saj ky ndryshim.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe
familjare) té Konventés, duke konstatuar se gjykatat ruse nuk kishin béré njé vlerésim té
balancuar dhe té arsyeshém té ¢éshtjes dhe se kufizimi i té drejtave prindérore té kérkueses né
lidhje me kontaktin me fémijét e saj nuk ishin “t¢ nevojshme né njé shoqgéri demokratike”.
Gjykata vuri né dukje né vecanti, se gjykatat vendase nuk kishin marré parasysh situatén
specifike familjare t€ kérkueses né arsyetimin e tyre. U theksua pér mé tepér, se njé vendim gé
privon plotésisht njé prind nga kontakti me fémijét e tij duhet t& merret vetém né situatat mé
ekstreme. Ky nuk ishte rasti né ¢éshtjen né fjalé duke pasur parasysh mungesén e démtimit té
dukshém ndaj fémijéve té kérkueses. Gjykata gjithashtu u shpreh, se kishte pasur njé shkelje té
nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) t& Konventés lidhur me nenin 8 né lidhje me kérkuesen, duke
konstatuar se vendimi pér té€ kufizuar kontaktin me fémijét e saj ishte diskriminim, pasi identiteti
gjinor i aplikantes kishte luajtur njé rol té réndésishém dhe kishte gené faktori vendimtar né
vendimet e gjykatave vendase.

Y kundér Polonisé (nr. 74131/14) (17 shkurt 20221)

Ky rast kishte té& bénte me aplikimet e njé burri transgjinor pér t€ hequr nga certifikata e lindjes
referencat mbi seksin femér té caktuar né lindje ose pér té léshuar njé certifikaté té pérditésuar
lindjeje. Kérkuesi u ankua gjithashtu, se ai ishte diskriminuar né raport me fémijét e birésuar, té
ciléve u jepeshin certifikata té reja lindjeje.

Gjykata vendosi se nuk kishte pasur shkelje té& nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private
dhe familjare) t&€ Konventés, duke konstatuar se autoritetet polake kishin vepruar brenda
hapésirés sé tyre té€ vlerésimit (“margjina e vlerésimit’), duke arritur njé ekuilibér midis
interesave pérkatése né rastin aktual. Gjykata vuri né dukje, né vecanti, se ekstrakti i certifikatés
sé lindjes dhe dokumentet e identifikimit t& aplikantit tregonin vetém gjininé e tij té ricaktuar dhe
se certifikata e lindjes me formé té gjaté nuk ishte e aksesueshme pér publikun. Pér mé tepér,
kérkuesi nuk kishte demonstruar ndonjé pasojé negative si rezultat i refuzimeve nga autoritetet
polake.

Gjykata gjithashtu u shpreh, se nuk kishte pasur shkelje t& nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) té
Konventés, duke konstatuar se situata e aplikantit dhe ajo e fémijéve té birésuar nuk ishin
mjaftueshém té ngjashme pér té argumentuar se ai kishte pésuar diskriminim.

Céshtje né lidhje me orientimin seksual

E drejta e jetés/Ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe degradues (neni 2 dhe neni 3 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut)
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Ankesat lidhur me keqtrajtimin nga Policia ose nga individé private

Identoba dhe té tjerét kundér Gjeorgjisé (12maj 2015)

Ky rast kishte t&€ bénte me njé demonstraté pagésore té€ organizuar nga njé organizaté
jogeveritare (OJQ) né Thilisi, né maj 2012 pér té shénuar Ditén Ndérkombétare kundér
Homofobisé, e cila u ndérpre me dhuné nga kundér-demonstruesit, té cilét ishin mé t& shumté
né numér krahasuar me marshuesit. 13 kérkuesit gé kishin marré pjesé né marshim u ankuan
vecanérisht se autoritetet gjeorgjiane nuk kishin arritur t'i mbronin ata nga sulmet e dhunshme té
kundér-demonstruesve dhe nuk kishin kryer njé hetim efektiv lidhur me incidentin, duke
pércaktuar né vecanti, motivin diskriminues gé géndronte pas kétyre sulmeve.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje t& nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe degradues)
né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t& Konventés. Sé pari, duke marré parasysh té
dhénat e ndryshme zyrtare té sjella kryesisht nga Komisioneri pér té Drejtat e Njeriut i Késhillit
té Evropés mbi situatén e individéve lezbike, homoseksualé, biseksualé dhe transgjinoré né
Gjeorgji, Gjykata vérejti se géndrimet negative kundér anétaréve té komunitetit LGBT ishin té
pérhapura gjerésisht né disa segmente té shoqgérisé gjeorgjiane. Né kété linjé, motivi
diskriminues i sulmeve kundrejt 13 pjesé€marrésve té marshimit né maj 2012 ishte veganérisht i
garté.

Mé tej, Gjykata konstatoi se kundér-demonstruesit gé ishin mé té€ shumté né numér, kércénuan
seriozisht dhe pérdorén dhuné fizike ndaj 13 kérkuesve, té cilét duhet té kené qené té frikésuar,
duhet té kené pérjetuar ankth e pasiguri, cka nuk ishte né pérputhje me respektimin e dinjitetit té
tyre njerézor. Pér mé tepér, autoritetet vendase, té cilat kishin ode duhet té€ kishin pasur dijeni
mbi rreziget gé rrethonin demonstratén, kishin si rrjedhim detyrimin pér té ofruar mbrojtjen e
duhur. Sé fundmi, duke vendosur né dukje se ligji penal gjeorgjian parashikonte qé diskriminimi
mbi baza té orientimit seksual dhe identitetit gjinor duhet té trajtohej si njé rrethané rénduese né
kryerjen e njé vepre penale, Gjykata konstatoi se kishte qgené thelbésore qé autoritetet té
kryenin hetimin té& ploté dhe efektiv né até kontekst specifik, gj€ qé nuk kishin arritur ta bénin.
Rrjedhimisht, autoritetet vendase kishin déshtuar né kryerjen e hetimit t& duhur lidhur me
pretendimet e 13 kérkuesve pér keqgtrajtim, prandaj u gjetén né shkelje.

M.C. dhe C.A. kundér Rumanisé (aplikimi nr. 12060/12) (12 prill 2016)

Né gershor 2006, aplikantét morén pjesé né marshin vjetor t€ komunitetit LGBT né Bukuresht.
Gjaté rrugés pér né shtépi, kur ishin né metro, ata u sulmuan nga njé grup qé pérbéhej nga
gjashté té rinj dhe njé grua e rritur. Sulmuesit i goditén aplikantét me grushte dhe shkelma dhe u
bértitén duke pérdorur gjuhé homofobike. Kérkuesit u ankuan se hetimi pér sulmin ndaj tyre
kishte gené i pamjaftueshém. Ata pretenduan né veganti, se autoritetet nuk kishin marré
parasysh faktin se veprat kundér tyre kishin gené té€ motivuara nga urrejtja kundér komunitetit
LGBT.
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Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢cnjerézor dhe degradues)
né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t€ Konventés, duke konstatuar se hetimet mbi
pretendimet e kérkuesve pér keqtrajtim kishin gené joefektive, pasi kishin zgjatur shumé,
shfagnin mangési serioze dhe nuk merrnin parasysh motivet e mundshme diskriminuese.

Aghdgomelashvili dhe Japaridze kundér Gjeorgjisé (8 tetor 2020)

Ky rast kishte t&€ bénte me njé mésymije té policisé né zyrén e njé organizate LGBT né Thilisi.
Aplikantét, té cilét punonin né organizaté, u ankuan se policia i kishte fyer dhe kércénuar, duke i
detyruar forcérisht t'u nénshtroheshin kontrolleve poshtéruese. Ata parashtruan se i ishin
nénshtruar abuzimit fizik dhe mendor me ngjyrime té qarta homofobike dhe/ose transfobike, té
cilat pér mé tepér ishin anashkaluar gjaté hetimit joefektiv qé pasoi ngjarjen.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe degradues) té
Konventés né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit), duke konstatuar se Shteti kishte gené
pérgjegjés pér abuzimin policor homofobik/transfobik qé u ishte shkaktuar kérkuesve dhe pér
mungesén e njé hetimi efektiv ndaj sjelljes sé papérshtatshme té oficeréve. Shqetésues pér
Gjykatén ishte fakti gé as policia dhe as geveria gjeorgjiane nuk kishin dhéné arsye pér
kontrollet gé pérfshin zhveshje t& kérkuesve, duke konkluduar se géllimi i tyre i vetém kishte
gené té vendoste né siklet dhe té ndéshkonte kérkuesit pér lidhjet e tyre me komunitetin LGBT.

Sabali¢ kundér Kroacisé (14 janar 2021)

Kérkuesja, e cila ishte sulmuar né njé lokal nga njé burré, té cilit i kishte treguar pér orientimin e
saj homoseksual, u ankua veganérisht pér mungesén e njé reagimi té duhur procedural té
autoriteteve vendase ndaj aktit t&¢ dhunés gé vinte nga njé palé private, motivuar nga orientimi i
saj seksual.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 3 (ndalimi i trajtimit gcnjerézor dhe degradues)
né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t¢ Konventés. U konstatua né vecganti, se
procedurat pér kundérvajtie penale ndaj agresorit nuk kishin trajtuar elementin e krimit té
urrejties si vepér penale dhe kishin rezultuar né vendosjen e njé gjobe qgesharake. Kéto
mangési sillnin njé defekt thelbésor né proceduré. Gjykata rekomandoi gé autoritetet vendase té
pérfundonin ose anulonin procedurat pér kundérvajtje dhe té rishqyrtonin ¢éshtjen.

Grupi Mbéshtetés i iniciativave té grave dhe té tjerét kundér Gjeorgjisé (16 dhjetor 2021)®

Aplikantét né kété rast ishin 35 shtetas gjeorgjiané dhe dy organizata jogeveritare té krijuara pér
té promovuar dhe mbrojtur t€ drejtat e personave LGBT né Gjeorgji. Rasti kishte t&€ bénte me
njé sulm ndaj demonstruesve LGBT mé 17 maj 2013, né gendér té Thilisit.

6 Ky vendim do té formén e preré né rrethanat e pércaktuara né nenin 44/2 (gjykimet pérfundimtare) t& Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut dhe Lirit¢é Themelore.
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Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe degradues)
né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t€ Konventés pér shkak té déshtimit té
autoriteteve pér té mbrojtur demonstruesit pagésoré nga homofobia dhe agresioni transfobik
gjaté dités sé marshimit dhe pér shkak té mungesés sé€ njé hetimi té pérshtatshém nga
autoritetet vendase. Gjykata vendosi né dukje, se autoritetet vendase nuk kishin marré masa
pér té mbrojtur demonstruesit LGBT nga turma e agresoréve, pavarésisht se ishin té
vetédijshme pér rreziget gé lidheshin me marshimin.

Gjykata nuk mund té pérjashtonte mundésiné gé shkalla e paprecedenté e dhunés té ishte
ndikuar nga déshtimi i autoriteteve vendase pér té kryer njé hetim né kohé dhe objektiv lidhur
me sulmet ndaj komunitetit LGBT. Gjykata gjithashtu u shpreh se kishte pasur shkelje t& nenit
11 (liria e organizimit) t& Konventés né lidhje me nenin 14 né kété ¢éshtje, duke konstatuar se
autoritetet nuk e kishin véné kurré si prioritet marrjen e masave efektive pér t&€ mbrojtur
aplikantét. Autoritetet vendase nuk kishin vlerésuar burimet e nevojshme né fazén e planifikimit
té ngjarjes dhe e kishin kufizuar rolin e tyre né hartimin e njé plani shpérndarjeje.

Kushtet e mbajtjes né burgim

Stasi kundér Francés (20 tetor 2011)

Ankuesi u ankua se kishte gené viktimé e keqtrajtimit nga té burgosur té tjeré gjaté burgimit,
vecanérisht pér shkak t&€ homoseksualitetit té tij dhe pretendoi se autoritetet vendase nuk kishin
marré masat e nevojshme pér té siguruar mbrojtjen e tij gjaté vuajtjes sé dénimit né institucion.

Gjykata u shpreh se nuk kishte pasur shkelje t& nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe
degradues) té Konventés. Ajo konstatoi se nisur nga rrethanat e ¢céshtjes dhe duke marré
parasysh faktet qé u parashtruan, autoritetet kishin marré té gjitha masat qé mund té prej tyre
né ményré té arsyeshme, pér t& mbrojtur kérkuesin nga démtimi fizik.

X. kundér Turqisé (nr. 24626/09) (9 tetor 2012)

Ky rast kishte té bénte me njé té burgosur homoseksual, i cili pasi u ankua pér akte gé e
frikésonin dhe bullizim nga té burgosurit e tjeré, u vendos né izolim pér mbi 8 muaj.

Gjykata vlerésoi se kéto kushte burgimi i kishin shkaktuar kérkuesit vuajtie mendore dhe fizike,
sé bashku me ndjenjén se ai kishte humbur dinjitetin, duke u konsideruar "trajtim ¢njerézor dhe
degradues" né shkelje t&€ nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe degradues) té Konventés.
Gjykata mé tej konstatoi se kishte shkelje té nenit 3 (ndalimi i trajtimit gnjerézor dhe degradues)
né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t&€ Konventés, pasi arsyeja kryesore pér izolimin e
kérkuesit nuk ishte mbrojtja kérkuesit, por orientimi i tij seksual.
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Rreziku gé lind nga kthimi né vendin e origjinés

L.LL.N. kundér Holandés (nr. 2035/04) (9 dhjetor 2004) (vendim mbi pranueshméring)

Ky rast kishte t& bénte me rrezikun e supozuar me té cilin mund té pérballej aplikanti, njé burré
homoseksual, né rast se do té kthehej né vendin e tij té origjinés qé ishte Irani, nga autoritetet
holandeze né kundérshtim me detyrimet pozitive t& nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe
degradues) té Konventés.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme dhe té pabazuar, pasi konstatoi se kérkuesi nuk
kishte vértetuar se kishte arsye thelbésore pér té besuar se nése ai do té kthehej né vendin e
origjinés, do té ekspozohej ndaj njé rreziku real, pér shkak t&€ homoseksualitetit té tij.

A.S.B. kundér Holandés (nr. 4854/12) (10 korrik 2012) (vendim i hequr)

Aplikanti u ankua se nése débohej né Xhamajka nga autoritetet holandeze, ai do té pérballej me
njé rrezik real dhe specifik pér shkak té homoseksualitetit té tij, cka pérbénte trajtim né
kundérshtim me detyrimet positive t&€ vendosur nga neni 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe
degradues) i Konventés.

Gjykata vendosi té higte kérkesén nga lista e ¢éshtjeve, duke sjellé né vémendje se kérkuesit i
ishte dhéné azil né Holandé dhe pér rrjiedhojé nuk kishte mé asnjé rrezik lidhur me débimin e tij
né Xhamajka.

M.K.N. kundér Suedisé (nr. 72413/10) (27 gershor 2013)

Kérkuesi u ankua se nuk duhet té& kthehej né Mosuli (Irak) sepse po persekutohej pér shkak té
besimeve té tij té krishtera. Ai mé tej pretendoi se nése kthehej né Irak do té rrezikohej edhe
nga persekutimi pér shkak té marrédhénies sé tij homoseksuale, pasi Muxhahedinét kishin
vraré partnerin e tij.

Gjykata u shpreh se zbatimi i urdhérit t& débimit kundér kérkuesit nuk do té shkaktonte shkelje
té nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe degradues) té Konventés nga shteti suedez. Gjykata
arsyetoi se nése kthehej né Irak, aplikanti nuk do té ishte né rrezik real, pasi situata e
pérgjithshme né vend po pérmirésohej ngadalé. Megjithése kishte prova qé tregonin se
pérkatésia e aplikantit né njé pakicé té cenueshme do ta ekspozonte até ndaj njé rreziku real té
trajtimit ¢njerézor ose degradues nése débohej, Gjykata vendosi se kérkuesi mund té vendose;j
né rajone té tjera té Irakut, si¢ ishté Kurdistani né veri. Sé fundmi, Gjykata vlerésoi se pretendimi
i kérkuesit né lidhje me marrédhénien e tij homoseksuale nuk ishte i besueshém.

M.E kundér Suedisé (nr. 71398/12) (8 Prill 2015) (Dhoma e Madhe)
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Aplikuesi, njé azil-kérkues, parashtroi vecanérisht se nése do té detyrohej nga autoritetet
suedeze té kthehej né Libi, do té ishte né rrezik real té persekutimit dhe kegtrajtimit, kryesisht
pér shkak té homoseksualitetit té tij, por edhe pér shkak té problemeve t&€ méparshme me
autoritetet ushtarake libiane pas arrestimit té tij pér kontrabandé ilegale armésh.

Gjykata vuri né dukje se kérkuesit i ishte dhéné njé leje géndrimi nga Bordi i Migracionit Suedez
mé 17 dhjetor 2014, i cili shfugizonte urdhrin e débimit kundér tij. Bordi konstatoi se situata e
sigurisé né Libi ishte pérkeqésuar gé nga vera e vitit 2014 dhe se aplikanti nése débohej né
vendin e tij do té rrezikohej nga persekutimi, pasi ai jetonte hapur si homoseksual, pranda;j
kishte nevojé pér mbrojtje né Suedi.

Megjithése nuk u arrit né marréveshje migésore ndérmjet paléve, Gjykata konsideroi se shkelja
e mundshme e nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe degradues) té Konventés ishte
shmangur dhe se ¢éshtja ishte zgjidhur né nivel kombétar, prandaj Gjykata e hoqi kérkesén nga
lista e ¢éshtjeve.

A.E kundér Finlandés (nr. 30953/11) (22 shtator 2015)

Ky rast lidhet me rrezikun e supozuar té trajtimit né kundérshtim me nenin 3 (ndalimi i tortures,
trajtimit ¢njerézor dhe degradues) té Konventés, me té cilin do té pérballej A. E, njé burré
homoseksual, né rast té€ kthimit té tij né Iran nga autoritetet finlandeze.

Gjykata e hoqi kérkesén nga lista e ¢géshtjeve té saj, duke vendosur né dukje se kérkuesit i ishte
ofruar njé leje géndrimi e vazhdueshme né Finlandé, e cila ishte e vlefshme pér njé periudhé
njé-viecare, me mundési rinovimi dhe se si rrjedhim ai nuk rrezikonte nga njé débim i urdhéruar.

A.N. kundér Francés (nr. 12956/15) (19 prill 2016) (vendim mbi pranueshméring)

Ky rast kishte t&€ bénte me rrezikun e supozuar té trajtimit né kundérshtim me nenin 3 (ndalimi i
tortures, trajtimit ¢njerézor dhe degradues) té€ Konventés, me té cilin mund té pérballej aplikanti,
njé burré homoseksual, né rast té kthimit té tij né Senegal nga autoritetet franceze.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme dhe haptazi t& pabazuar né fakte té provueshme.
U konstatua se kérkuesi nuk kishte vértetuar se ai rrezikonte té pérballej me njé rrezik real pér
shkak t& homoseksualitetit té tij né rast se do té kthehej né Senegal.

LK. kundér Zvicrés (nr. 21417/17) (19 dhjetor 2017) (vendim mbi pranueshmériné)

Kérkuesi, njé Sierra Leonean, pretendonte se ishte homoseksual dhe deklaronte veganérisht,
se kishte friké se do t'i nénshtrohej njé trajtimi ¢gnjerézor dhe degradues nése do té kthehej né
Sierra Leone nga autoritetet zvicerane.

41



Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme, si haptazi té pabazuar. Gjykata vuri né dukje se
orientimi seksual ishte njé aspekt themelor i identitetit t€ njé individi dhe pér pasojé individéve
g€ parashtronin njé kérkesé pér mbrojtie ndérkombétare bazuar né orientimin e tyre seksual
nuk mund t'u kérkohej ta fshihnin kété aspekt t€ vetes.

Megijithaté, né rastin konkret, duke véné né dukje mungesén e besueshmérisé né pretendimet e
ankuesit, Gjykata vlerésoi se nuk kishte arsye thelbésore pér té€ besuar se ai do té ekspozohe;j
ndaj njé rreziku real té trajtimit né kundérshtim me nenin 3 (ndalimi i torturés, trajtimit ¢njerézor
dhe degradues) té Konventés, né rast té kthimit té tij né Sierra Leone.

B dhe C kundér Zvicrés (nr. 889/19 dhe 43987/16) (17 néntor 2020)

Aplikantét, pérkatésisht njé shtetas gambian dhe njé shtetas zviceran, jetuan né Zvicér sé
bashku deri né vdekjen e aplikantit té dyté, né fund té vitit 2019. Aplikanti i paré kishte géndruar
né Zvicér qé nga viti 2008. Kérkesa e tij pér azil u refuzua, pasi autoritetet zvicerane i
konsideruan deklaratat e tij mbi keqtrajtimet e méparshme si jo t& besueshme. Ai rrezikonte té
kthehej né Gambia pas refuzimit t& kérkesés sé partnerit té tij pér bashkim familjar dhe deklaroi
se rrezikohej nga keqtrajtimi nése kthehej.

Gjykata vendosi se do té kishte shkelje té nenit 3 (ndalimi i trajtimit ¢njerézor dhe degradues) té
Konventés, nése aplikanti i paré do té débohej né Gambia né bazé té vendimeve té autoriteteve
vendase mbi ¢céshtjen e tij.

Ndérsa konsideronte se kriminalizimi i akteve homoseksuale nuk ishte i mjaftueshém pér té
sjellé gé kthimi i mundshém té ishte né kundérshtim me Konventén, Gjykata konstatoi, se
autoritetet zvicerane kishin déshtuar té vlerésonin né ményré adekuate rrezikun e keqtrajtimit
pér aplikuesin e paré si person homoseksual né Gambia dhe disponueshmériné e mbrojtjes
shtetérore kundér keqtrajtimit nga aktorét jo-shtetéroré. Gjykata, gjithashtu vuri né dukje, se
disa autoritete t€ pavarura lokale kishin vérejtur se autoritetet e Gambias nuk ishin té gatshme
té ofronin mbrojtje pér personat LGBTIQ+.

E drejta pér liri dhe siguri (neni 5 i Konventés)

O.M. kundér Hungarisé (nr. 9912/15) (5 Korrik 2016)

Ky rast kishte t& bénte me ndalimin e kérkuesit pér njé periudhé 58 ditore, pas kérkesés sé tij
pér azil né Hungari, ku ai deklaroi se ishte detyruar té largohej nga Irani, vendi i tij i origjinés,
pér shkak t€ homoseksualitetit té tij. Né tetor 2014 O. M ju njoh statusi i refugjatit. Aplikanti u
ankua né vecanti se ndalimi i tij kishte gené arbitrar dhe i pajustifikuar.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 5/1 (e drejta pér liri dhe siguri) t&¢ Konventés
né periudhén mes 25 qgershorit dhe 22 gushtit 2014. U konstatua né vecganti, se vendimet e
autoriteteve hungareze nuk pérmbanin asnjé reflektim té hollésishém mbi rrethanat individuale
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té kérkuesit, té cilat meritonin vémendje té vecanté, pasi ai ishte anétar i njé grupi vulnerabél
pér shkak té pérkatésisé né njé pakicé seksuale né Iran.

Berkman kundér Rusisé (trajtuar edhe né vijim, nén seksionin "Liria e tubimit dhe
organizimit (neni 11 i Konventés)") (1 Dhjetor 2020)

Ky rast kishte té bénte me njé takim publik LGBTI (lesbike, homoseksualé, biseksualé,
transgjinoré dhe interseks) né Shén Petersburg, ku autoritetet vendase déshtuan t€ mbronin
pjesémarrésit nga kundér-demonstruesit agresivé. Kérkuesja u ankua né veganti se arrestimi i
saj dhe ndalimi i mévonshém kishte gené arbitrar dhe i paligjshém.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 5/1 (e drejta pér liri dhe siguri) t& Konventés,
sepse arrestimi i kérkueses gjaté takimit kishte gené i paligjshém. U konstatua veganérisht se
arrestimit né fjalé i mungonin arsyet dhe baza ligjore. Veganérisht, sipas procesverbalit té
arrestimit, kérkuesja ishte dérguar né komisariat me qéllim té pérgatities sé kallézimit pér
kundérvajtje administrative. Njé masé e tillé lejohej sipas ligjit t& brendshém nése nuk ishte e
mundur té plotésohej kallézimi aty pér aty. Autoritetet ruse nuk arritén té provonin, se né rastin e
kérkueses hartimi i njé kallézimi té tillé né vendin e protestés kishte gené i pamundur. Pé&r mé
tepér, autoritetet vendase nuk e kishin vlerésuar né ményré té ploté domosdoshmériné e
transferimit té€ saj né komisariat.

E drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare, banesés dhe korrespondencés
(neni 8 i Konventés)

Géshtje t& birésimit

Fretté kundér Francés (26 shkurt 2002)

Kérkuesi, njé burré homoseksual, u ankua se vendimi pér rrézimin e kérkesés sé tij pér
autorizim té birésimit t€ njé fémije, pérbénte ndérhyrje arbitrare né jetén e tij private dhe
familjare sepse bazohej ekskluzivisht né paragjykime t& pafavorshme ndaj orientimit té tij
seksual. Ai mé tej u ankua se nuk ishte thirrur né seancén dégjimore pér rastin e tij t&€ mbaijtur
nga Conseil d'Etat.

Gjykata u shpreh se né kété rast nuk kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né
lidhje me nenin 8 (e drejta pér respektimin e jetés private) t&€ Konventés. Ajo konstatoi se
autoritetet kombétare kishin té drejté legjitime dhe té€ arsyeshme té konsideronin se e drejta e
aplikantit pér t&é gené né gjendje té birésonte ishte e kufizuar nga interesat e fémijéve té
kualifikuar pér birésim, pavarésisht nga aspiratat legjitime té kérkuesit dhe pa vendosur né
pyetje zgjedhjet personale. Gjykata vendosi mé tej se kishte pasur njé shkelje té nenit 6 (e
drejta pér njé proces té rregullt ligjor) t&é Konventés, pasi kérkuesit i ishte mohuar njé shqyrtim i
drejté i géshtjes sé tij sidomos gjaté paraqitjes sé prapésimeve.
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E.B. kundér Francés (nr. 43546/02) (22 janar 2008) (Dhoma e Madhe)

Ky rast kishte t& bénte me refuzimin e dhénies sé miratimit pér géllime birésimi, pér shkak té
stilit té jetesés sé aplikantes, e cila ishte lesbike dhe jetonte me njé grua tjetér. Kérkuesja
pretendoi se né ¢do fazé té aplikimit t& saj pér autorizim pér té birésuar njé fémijé ajo kishte
pésuar trajtim té diferencuar dhe diskriminues gé ishte bazuar né orientimin e saj seksual dhe
pér pasojé ndérhynte né té drejtén e saj pér respektimin e jetés private.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) té Konventés. Gjykata vérejti né vecganti,
se homoseksualiteti i kérkueses kishte gené njé faktor pércaktues né refuzimin e kérkesés sé
saj, ndérkohé qgé ligji francez i lejonte personat beqaré té birésonin fémijé, duke hapur késhtu
mundésiné e birésimit nga njé prind homoseksual i vetém.

Gas dhe Dubois kundér Francés (15 mars 2012)

Aplikantet ishin dy gra qé bashkéjetonin sé bashku. Céshtja kishte t€ bénte me refuzimin e
kérkesés sé& aplikantes sé paré pér té birésuar fémijén e aplikantes sé dyté dhe kérkueset
pretendonin cenimin e sé drejtés sé tyre pér jeté private dhe familjare, né ményré diskriminuese
nga autoritetet franceze.

Gjykata u shpreh se nuk kishte pasur shkelje t& nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me
nenin 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) t& Konventés. Gjykata konsideroi
né vecanti, se situata ligjore e aplikanteve nuk ishte e krahasueshme me até té cifteve té
martuara sa i pérket birésimit nga prindi i dyté. Gjykata vlerésoi se nuk kishte asnjé prové mbi
ndryshimin né trajtimin e rastit té aplikanteve bazuar né orientimin e tyre seksual, pasi edhe
cifteve té seksit t& kundért qé kishin hyré né njé partneritet civil (jo martes€) u ndalohej té
birésonin fémijén e partnerit té tyre.

Né pérgjigje t& parashtrimit té kérkueseve se ky ndalim mund té shmangej mes martesés nga
ciftet e seksit té& kundért, ndérkohé qé cifteve té té njéjtit seks nuk u njihej kjo e drejté, Gjykata
pérsériti gjetjet e saj né lidhje me aksesin né martesé pér ciftet e t& njéjtit seks (gjykimi Schalk
dhe Kopf kundér Austrisé).

X dhe té tjerét kundér Austrisé (nr. 19010/07) (19 shkurt 2013) (Dhoma e Madhe)

Ky rast kishte té& bénte me ankesén e dy grave qgé jetojné né njé marrédhénie t&€ géndrueshme
homoseksuale lidhur me refuzimin e gjykatave austriake pér t'i dhéné njérés prej partnereve té
drejtén pér té adoptuar djalin e partneres tjetér, pa shképutur lidhjet ligjore t& nénés me fémijén
(adoptim nga prindi i dyté). Kérkueset parashtruan se nuk kishte asnjé kufizim pér lejimin e
birésimit té fémijés sé njé partneri nga partneri tjetér pér ciftet heteroseksuale té martuara ose
jo, ndérkohé gé ndalohej né ¢do rast birésimi i fémijés sé njérit partner nga partneri tjetér pér
ciftet homoseksuale.
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Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) t&€ Konventés, pér shkak té diferencimit né
trajtimin e kérkueseve né krahasim me ciftet e sekseve té ndryshme, né lidhje me birésimin e
fémijés sé njérit partner nga partneri tjetér. Mé tej, Gjykata u shpreh se nuk ishte paragitur asnjé
arsye bindése pér té treguar se njé ndryshim i tillé né trajtim ishte i nevojshém pér mbrojtjen e
familjes ose pér mbrojtjen e interesave té fémijés.

Né té njéjtén kohé, Gjykata nénvizoi se Konventa nuk i detyronte shtetet té shtrinin té drejtén e
birésimit nga prindi i dyté pér ciftet e pamartuara. Pé&r mé tepér, ¢céshtja duhej té dallohej nga
¢éshtja Gas dhe Dubois kundér Francés, né té cilén Gjykata kishte konstatuar se nuk kishte
dallime né trajtim té bazuar né orientimin seksual midis njé cifti t& pamartuar t€ sekseve té
ndryshme dhe njé cifté té té njéjtit seks, pasi sipas ligjit francez, birésimi nga prindi i dyté nuk
ishte i hapur pér asnjé cift té pamartuar, gofshin ata homoseksualé apo heteroseksualé.

Certifikatat e lindjes

Boeckel dhe Gessner-Boeckel kundér Gjermanisé (7 maj 2013) (vendim mbi
pranueshmeériné)

Aplikantet, dy gra né njé partneritet civil té regjistruar, u ankuan mbi refuzimin e regjistrimit té
njérés prej tyre si prind né certifikatén e lindjes sé fémijés sé partnerit tjetér, té lindur gjaté
partneritetit t& tyre. Ato e mbéshtetén aplikimin né nenin 8 (e drejta pér respektimin e jetés
private dhe familjare) né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t& Konventés.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme si haptazi té& pabazuar, pasi vendosi né dukje se
aplikantet nuk ishin né njé situaté t€ ngjashme me ciftet e martuara, té cilave u rezervohej
automatikisht e drejta pér regjistrim si prind né certifikatat e lindjes sé fémijéve té lindur nga
martesa.

Aplikime né pritje
R.F. dhe té tjerét kundér Gjermanisé (nr. 46808/16)
Aplikimi iu komunikua geverisé gjermane mé 13 janar 2017.

Kérkuesja e dyté dhe e treté né kété c¢éshtje kishin njé partneritet civil té té njéjtit seks, té
regjistruar. Aplikantja e dyté kishte dhuruar njé gelizé vezé e cila u inseminua me materialin
gjenetik té njé dhuruesi anonim sperme. Embrioni mé pas u transferua né mitrén e aplikantes sé
treté, e cila lindi aplikantin e paré.

Kérkuesit u ankuan lidhur me refuzimin e autoriteteve vendase pér té regjistruar aplikanten e
dyté, si prind té dyté té fémijés.
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S.€ dhe té tjerét kundér Austrisé (nr. 1928/19)
Aplikimi iu komunikua Qeverisé Austriake mé 12 shkurt 2019.

Aplikuesja e paré dhe e treté né kété céshtje jané njé cift i té& njéjtit seks gé jetojné né njé
partneritet té€ regjistruar. Aplikantja e dyté éshté vajza biologjike e aplikantes sé paré dhe éshté
birésuar nga aplikantja e treté. Kérkesa lidhet me refuzimin a autoriteteve austriake pér té
Iéshuar njé certifikaté lindjeje gé tregon aplikanten e paré dhe té treté si nénat e aplikantes sé
dyté.

A.D.K. dhe té tjerét kundér Polonisé (nr. 30806/15)
Aplikimi iu komunikua Qeverisé Polake mé 26 shkurt 2019.

Ky rast ka té béjé me refuzimin e autoriteteve vendase pér té pérfshiré né regjistrin e gjendjes
civile fémijén e lindur né njé familje té té njéjtit seks.

Bashkimet civile
Vallianatos dhe té tjerét kundér Greqisé (7 néntor 2013) (Dhoma e Madhe)

Ky rast kishte té& bénte me “bashkimet civile” né Greqi, té prezantuara me njé ligj té vitit 2008, té
titulluar “Reformat né lidhje me familjen, fémijét dhe shoqérin€”, i cili parashikonte njé formé
zyrtare partneriteti, duke legjitimuar personat e interesuar té regjistronin marrédhénien e tyre
brenda té njéjtit seks, mes njé kuadri ligjor mé fleksibél se ai i parashikuar nga martesa.

Aplikantét, teté shtetas greké (disa prej tyre jetonin sé bashku né ¢ift, ndérsa té tjerét ishin né
njé lidhje, por nuk jetonin sé bashku) dhe njé organizaté, u ankuan se ligji né fjalé parashikonte
bashkime civile vetém pér ciftet e seksit t& ndryshém, duke pérjashtuar né kété ményreé ciftet e
té njéjtit seks nga objekti i tij né ményré diskriminuese.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) t& Konventés. Ajo vuri né dukje né veganti
se, nga 19 shtetet palé né Konventé gé autorizuan njé formé partneriteti t&€ regjistruar pérvecg
martesés, Lituania dhe Gregia ishin t&é vetmet qé e rezervuan até ekskluzivisht pér ciftet e
sekseve té ndryshme. Gjykata konstatoi se shteti grek nuk kishte treguar se ky ndalim ishte i
nevojshém dhe né ndjekje té géllimeve legjitime té pérmendura nga ligji vendas.

Oliari dhe té tjerét kundér Italisé (21 korrik 2015)

Ky rast kishte t& bénte me ankesén e tre cifteve homoseksuale, té cilat sipas legjislacionit italian
nuk kishin mundési té martoheshin apo té€ hynin né asnjé lloj bashkimi civil t& njohur ligjérisht
mes tyre.

Gjykata u shpreh se né kété rast kishte pasur shkelje té& nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés
private dhe familjare) t& Konventés. Gjykata konsideroi se mbrojtja ligjore e disponueshme pér
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ciftet e té njéjtit seks né ltali déshtonte té siguronte nevojat thelbésore té njé cifti né njé
marrédhénie té géndrueshme e té pérkushtuar.

Gjykata theksoi se né kété rast, njé bashkim civil ose njé partneritet i regjistruar do té ishte
ményra mé e pérshtatshme pér ciftet e té njéjtit seks, té cilét déshirojné qé lidhja e tyre té njihet
ligjérisht. Gjykata vendosi né dukje né vecanti, se kishte njé prirje midis shteteve anétare té
Késhillit t& Evropés drejt njohjes ligjore té cifteve té té njéjtit seks, ku 24 nga 47 shtete anétare
kishin adoptuar ligie gé& mundésonin njohje ligjore pér kéto bashkime. Pér mé tepér, sipas
sondazheve té fundit lidhur me opinionin publik, shumica e popullsisé italiane mbéshteste
njohjen ligjore té cifteve homoseksuale.

Hoérmann dhe Moser kundér Austrisé & Dietz dhe Suttasom kundér Austrisé (30 mars
2017) (vendim i fshiré)

Kérkuesit, dy cifte t&€ té njéjtit seks, té cilét jetonin né marrédhénie t€ géndrueshme prej disa
vitesh, u ankuan veganérisht se ishin diskriminuar pér shkak té orientimit té tyre seksual, sepse
né Austri partneritetet e regjistruara lidheshin prané Autoriteteve Administrative té Qarkut,
ndérsa martesat civile prané Zyrés pér Céshtje té& Statusit Personal.

Gjykata vuri né dukje né veganti, se pas ndryshimeve legijislative, gé nga 1 prilli 2017, aplikantét
do té kishin mundésiné té lidhnin njé partneritet t& regjistruar pérpara Zyrés pér Céshtjet e
Statusit Personal. Mes kétij parashikimi u konsiderua se ¢éshtja ishte zgjidhur né nivel kombétar
dhe gjykata vendosi ta hiqte kérkesat nga lista e sa;.

Ratzenbock dhe Seydl kundér Austrisé (26 tetor 2017)

Ky rast kishte té& bénte me ankesén e njé cifti heteroseksual lidhur me refuzimin e aksesit té tyre
né njé partneritet té regjistruar, pasi rregullimi ligjor né bazeé té té cilit lidheshin kéto partneritete,
legjitimonte vetém ciftet e té njéjtit seks. Aplikantét pretendonin se ata ishin diskriminuar bazuar
né seksin dhe orientimin e tyre seksual.

Gjykata u shpreh se nuk kishte shkelje t€ nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) té€ Konventés. U theksua né veganti, se
nuk kishte dallime thelbé&sore midis martesés dhe partneritetit t& regjistruar né Austri. Né kété
rast aplikantéve u garantohej gasja né martesé, e cila plotésonte térésisht nevojat kryesore té
tyre pér njohje ligjore.

Orlandi dhe té tjerét kundér Italisé (14 dhjetor 2017)

Ky rast kishte t& bénte me njé ankesé té gjashté cifteve té té njéjtit seks me pretendimin se nuk
kishin mundur té regjistronin né Itali martesat e tyre té€ lidhura jashté vendit dhe as nuk u ofrohej
ndonjé mundési tjetér pér njohje ligjore té bashkimeve té tyre faktike.
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Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe
familjare) té Konventés, duke konstatuar se shteti Italian kishte déshtuar té arrinte njé ekuilibér
té drejté midis interesave konkurruese kombétare dhe individuale dhe pér pasojé kishte shkelur
té drejtat e cifteve pér njohje ligjore. Gjykata vendosi né dukje né veganti, se shtetet kishin
diskrecion té gjeré nése do té lejonin apo jo regjistrimin e martesave té té njéjtit seks dhe se né
kété rast shkelja nuk kishte ndodhur si pasojé e mos regjistrimit t&€ martesave té lidhura jashté
vendit, por pér shkak se ligji italian nuk kishte ofruar asnjé mbrojtje apo njohje ligjore pér kéto
cifte.

Aplikime né pritje

Fedotova dhe té tjerét kundér Rusisé (nr. 40792/10 dhe dy kérkesa té tjera) (13 korrik
2021) (Aktgjykimi i Dhomés) — rast i referuar né Dhomén e Madhe né Néntor 2021

Kjo ¢éshtje ka t€ béjé me ankesén e tre cifteve té té njéjtit seks gé sipas legjislacionit rus nuk
kishin mundési t& martoheshin ose t&€ hynin né ndonjé lloj bashkimi tjetér t& njohur dhe té
mbrojtur ligjérisht.

Né vendimin e datés 13 korrik 2021, Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta
pér respektimin e jetés private dhe familjare) t&€ Konventés, duke konstatuar se mohimi i aksesit
né njohjen ligjore té statusit té tyre faktik pér giftet e té njéjtit seks, shkonte pértej hapésirés sé
vlerésimit qé gézonin autoritetet ruse. Gjykata vuri né dukje né vecanti, se Rusia kishte
detyrimin té siguronte respektimin e jetés private dhe familjare té kérkuesve, duke ofruar njé
kuadér ligjor gé lejon njohjen dhe mbrojtien e marrédhénieve té té njéjtit seks, sipas ligjit té
brendshém.

Mé 22 néntor 2021, Kolegji i Dhomés sé Madhe pranoi kérkesén e Qeverisé Ruse dhe ¢éshtja
iu referua Dhomés sé Madhe.

Formela kundér Polonisé (nr. 58828/12)

Szyputa kundér Polonisé (nr. 78030/14) dhe Urbanik dhe Alonso Rodriguez kundér
Polonisé (nr. 23669/16)

Grochulski kundér Polonisé (nr. 131/15)

Przybyszewska kundér Polonisé (nr. 11454/17) dhe nénté kérkesa té tjera
Starska kundér Polonisé (nr. 18822/18)

Meszkes kundér Polonisé (nr. 11560/19)

Handzlik-Rosut dhe Rosut kundér Polonisé (nr. 45301/19)
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Kéto kérkesa kané té bé&jné me ankesat e paraqitura nga cifte té té njéijtit seks, pasi ligji polak
nuk i lejon té€ martohen ose té hyjné né ndonjé lloj tjetér bashkimi civil t& njohur ligjérisht.

Grochulski kundér Polonisé (nr. 131/15)
Aplikimi iu komunikua Qeverisé Polake mé 20 gershor 2020.

Kérkuesi né kété rast ankohet pér pamundésiné e pérkohshme té regijistrimit t&€ vetes dhe
patnerit té tij té té njéjtit seks né njé skemé sigurimi privat té jetés, pér cifte.

Vizitat bashkéshortore né paraburgim
Duta kundér Rumanisé 14 maj 2020 (vendim i hequr)

Ky rast kishte té bénte me refuzimin ndaj kérkesés sé njé té burgosuri homoseksual pér vizita
bashkéshortore gjaté kohés sé vuajtjes sé dénimit né institucion.

Duke marré parasysh marréveshjen migésore té€ arritur ndérmjet kérkuesit dhe Qeverisé
Rumune, Gjykata vendosi té hiqte kérkesén nga lista e ¢éshtjeve.

Kundérindikimet pér dhurimin e gjakut, pérjashtimi nga dhénia e gjakut

Tosto kundeér ltalisé, Crescimone kundér Italisé dhe Faranda kundér Italisé (15 tetor 2002)
(vendim i fshirée)

Secilit prej aplikantéve, pasi kishin shprehur déshirén pér té dhuruar gjak, i ishte dhéné njé
formular ku renditeshin rastet né té cilat njé person pérjashtohej nga dhénia e gjakut, pér shkak
té rrezikut té kalimit t& sémundjeve infektive si HIV-i ose Hepatiti, né pérputhje me njé dekret té
Ministrisé sé Shéndetésisé té vitit 1991. Té genit né njé marrédhénie homoseksuale renditej né
formular si njé nga arsyet e pérjashtimit t& pérhershém. Aplikantét u ankuan pér shkelje té nenit
8 (e drejta pér respektimin e jetés private) dhe 14 (ndalimi i diskriminimit) t& Konventés pér
shkak té pérjashtimit t& pérhershém té tyre nga dhurimi i gjakut, bazuar ekskluzivisht né
orientimin e tyre seksual.

Gjykata vendosi né dukje se pas zévendésimit té€ dekretit ministror t€ vitit 1991 me dekretin e 26
janarit 2001, kérkuesit mund té dhuronin gjak. Qé nga hyrja né fuqi e rregullave té reja,
autoritetet italiane kishin eleminuar pengesén ligjore ndaj kérkuesve. Né kété linjé, Gjykata
vlerésoi se nuk ishte mé e justifikuar té vijonte shqyrtimin e ¢éshtjes.

Aplikim né pritje
Drelon kundér Francés (nr. 3153/16 dhe nr. 27758/18)

Aplikimi iu komunikua Qeverisé Franceze mé 27 janar 2021.
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Kérkesa lidhej me regjistrimin e aplikantit si homoseksual nga Agjencia Franceze e Gjakut
(Etablissement francais du sang) si dhe me kundérindikacionet pér dhurimin e gjakut té
parashikuara nga ligji vendas pér burrat qé kané pasur marrédhénie seksuale me burra té tjeré
gjaté njé periudhe té caktuar pérpara donacionit.

Refuzimi pér punésim

Aplikim né pritje

Oleynik kundér Rusisé (nr. 4086/18)

Aplikimi iu komunikua Qeverisé Ruse mé 5 shkurt 2020.

Ky rast ka té bé&jé me njé burré homoseksual, té cilit iu mohua punésimi nga nj¢ kompani
private. Kérkuesi pretendon se mohimi i punésimit ishte i njé natyre diskriminuese dhe se
gjykatat vendase nuk iu pérgjigjén argumenteve té tij né kété drejtim.

Lirimi nga shérbimi ushtarak

Lustig-Prean dhe Beckett kundér Mbretérisé sé Bashkuar & Smith dhe Grady kundér
Mbretérisé sé Bashkuar (27 shtator 1999)

Perkins dhe R. kundér Mbretérisé sé Bashkuar & Beck, Copp dhe Bazeley kundér
Mbretérisé sé Bashkuar (22 tetor 2002)

Aplikantét ishin té gjithé personel i forcave té armatosura britanike, té cilét ishin shkarkuar nga
shérbimi pér shkak té homoseksualitetit t€ tyre. Aplikantét pretenduan né veganti, se hetimet
pér seksualitetin e tyre dhe shkarkimi si rezultat i ndalimit absolut t€ homoseksualéve né forcat
e armatosura, kishin shkelur té drejtat e tyre sipas nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés
private) dhe 14 (ndalimi i diskriminimit) t& Konventés.

Né té gjitha kéto raste, Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér
respektimin e jetés private) t&€ Konventés. U konstatua se masat e marra ndaj kérkuesve
pérbénin ndérhyrje té rénda né jetén e tyre private dhe nuk mund té justifikoheshin mes
“arsyeve bindése dhe me peshé”.

Né ¢éshtjet Smith dhe Grady & Beck, Copp dhe Bazeley, Gjykata gjithashtu u shpreh se kishte
pasur shkelje té nenit 13 (e drejta pér zgjidhje efektive) t& Konventés, pasi ankuesit nuk kishin
akses né asnjé mjet t& brendshém juridik efektiv né lidhje me shkeljen e té drejtés sé tyre pér
respektimin e jetés private.
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Rrézimi i padive pér shpifje
Sousa Goucha kundér Portugalisé (22 mars 2016)

Ky rast kishte t& bénte me vendimet e gjykatave portugeze, té cilat injoruan njé ¢éshtje shpifieje
gé kérkuesi, njé nga drejtuesit mé té njohur televiziv né Portugali, kishte ngritur kundér njé
kompanie televizive, pas njé shakaje té& béré gjaté transmetimit té njé shfagjeje humoristike né
fund té vitit 2009. Kérkuesi pretendoi se shakaja, e cila e kishte pérfshiré até né njé listé té
drejtueseve mé té mira femra té televizionit, démtoi reputacionin e tij, pasi kishte krijuar
konfuzion mes gjinisé sé tij dhe orientimit seksual. Né prill 2012, gjykatat portugeze e rrézuan
padiné e kérkuesit pér shpifje si t& pabazuar. Ankuesi pohoi né vecanti, se vendimet kishin gené
diskriminuese, pasi ishin bazuar né homoseksualitetin e tij.

Gjykata u shpreh se nuk kishte pasur shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private
dhe familjare) té Konventés. Duke pasur parasysh hapésirén e vlerésimit qé i jepej shtetit, ajo
konstatoi se gjykatat portugeze kishin vendosur njé ekuilibér té drejté midis lirisé sé shprehjes
sé€ shfagjes televizive (neni 10 i Konventés) dhe té drejtés sé kérkuesit pér té respektuar
reputacionin e tij (Neni 8). Gjykata gjithashtu u shpreh, se nuk kishte pasur shkelje t& nenit 14
(ndalimi i diskriminimit) t&¢ Konventés né lidhje me nenin 8 té saj, pasi nuk kishte prova té
mjaftueshme pér té besuar se orientimi seksual i kérkuesit kishte pasur ndonjé ndikim né
vendimet e gjykatave vendase.

Riprodhimi i asistuar nga mjekét
Charron dhe Merle-Montet kundér Francés (16 janar 2018) (vendim mbi pranueshmériné)

Kérkueset u ankuan se kérkesa e tyre pér riprodhim té asistuar mjekésor ishte refuzuar, me
arsyetimin se ligji francez nuk e autorizonte njé proceduré té tillé mjekésore pér ciftet e té njéjtit
seks.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme pér shkak t& mos shterimit t&€ mjeteve juridike té
brendshme. Gjykata vendosi né dukje, se vendimi i Spitalit pér refuzimin e kérkesés sé
aplikanteve pér akses né riprodhimin e asistuar mjekésor ishte njé vendim administrativ
individual gé mund té apelohej né gjykatat kombétare administrative. Duke qené se kérkueset
nuk e kishin pérdorur kété mjet juridik dhe duke rikujtuar réndésiné e parimit t&€ subsidiaritetit,
Gjykata e shpalli ankesén té papranueshme.

Pretendimet mbi komente ose publikimet me pérmbajtje fyese
Beizaras dhe Levickas kundér Lituanisé (14 janar 2020)

Kérkuesit, dy té rinj gé ishin né njé lidhje té té njéjtit seks me njéri tjetrin, pretenduan se ishin
diskriminuar pér shkak té orientimit seksual, pérmes refuzimit t&€ autoriteteve vendase pér té
nisur njé hetim paraprak mbi komentet me pérmbajtje urrejtieje né profilin e njérit prej tyre né
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rrjetin social Facebook. Njéri prej kérkuesve kishte postuar njé fotografi té tyre duke u puthur né
profilin e tij né Facebook, ¢cka shkaktoi gindra komente urrejtieje né internet. Disa komente u
drejtoheshin personave LGBTIQ+ né pérgjithési, ndérsa té tjerat i kércénonin personalisht
aplikantét. Kérkuesit parashtruan se ata ishin diskriminuar pér shkak té orientimit seksual dhe
se refuzimi i autoriteteve vendase pér té€ hetuar komentet i kishte |€né ata né pamundési pér
zgjidhje ligjore dhe né njé situaté té pasigurt.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private) t&€ Konventés, duke konstatuar se kérkuesit kishin
pésuar diskriminim pér shkak té orientimit té tyre seksual dhe se Qeveria Lituaneze nuk kishte
dhéné asnjé justifikim gé tregonte se ndryshimi né ftrajtim kishte gené né pérputhje me
standardet e Konventés. Gjykata vuri né dukje né vecanti, se orientimi seksual i aplikantéve
kishte luajtur rol né ményrén se si ata ishin trajtuar nga autoritetet vendase, té cilat kishin
shprehur mijaft garté mosmiratimin e tyre ndaj demonstrimit publik t&¢ homoseksualitetit té
kérkuesve, duke refuzuar té fillonin njé hetim paragjyqésor.

Njé géndrim i tillé diskriminues nga autoritetet vendase, i vendoste kérkuesit né njé pozité té
pambrojtur ndaj kércénimeve pér sulm né dém té integritetit té tyre fizik dhe mendor. Gjykata
gjithashtu u shpreh, se kishte pasur shkelje t& nenit 13 (e drejta pér zgjidhje efektive) té
Konventés, sepse kérkuesve u ishte mohuar pérdorimi i mjetit juridik t& brendshém pér ankesat
e tyre.

Shoqgata ACEPT dhe té tjerét kundér Rumanisé (1 gershor 2021)

Ky rast kishte t& bénte me ndérprerjen e shfagjes sé njé filmi pér té drejtat LGBT (lesbikeve,
gejve, biseksualéve dhe transgjinoréve) nga njé grup gé bértiste me fjalor abuziv e homofobik
dhe me déshtimin e pretenduar té autoriteteve vendase pér té mbrojtur aplikantét gé vinin nga
njé organizaté pér té drejtat LGBT dhe pér té kryer njé hetim efektiv pasues mbi ankesén e tyre.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) t& Konventés né
lidhje me nenin 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) ndaj kérkuesve
individualé, duke konstatuar se autoritetet rumune té nxitura nga homofobia, kishin déshtuar té
pérmbushin detyrimin e tyre pozitiv pér t€ hetuar né ményré efektive abuzimet verbale té
drejtuara ndaj kérkuesve individualé. Duke vepruar né kété ményré autoritetet kishin treguar
njéanshmériné e tyre ndaj anétaréve té komunitetit LGBT.

Gjykata gjithashtu u shpreh, se kishte pasur njé shkelje t& nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né
lidhje me nenin 11 (liria e tubimit dhe organizimit) t¢ Konventés né rastin konkret, duke
konstatuar se autoritetet nuk kishin marré asnjé masé paraprake pér té siguruar gé organizimi
né fjalé (i cili ishte organizuar nga shoqata aplikante me pjesémarrjen e aplikantéve individualé)
t€ mund té zhvillohej né ményré pagésore.
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Aplikim né pritje pér t'u shqyrtuar
Minasyan dhe té tjerét kundér Armenisé (nr. 59180/15)
Aplikimi iu komunikua Qeverisé Armene mé 21 shkurt 2018.

Aplikantét, aktivisté té té drejtave t& homoseksualéve né Armeni, u ankuan pér artikujt e botuar
né fagen e internetit t& njé gazete kombétare qé supozohet se fyen ata dhe komunitetin LGBT.

Pérgjegjésia prindérore, kujdestaria e fémijéve dhe vizitat
Salgueiro da Silva Mouta kundér Portugalisé (21 dhjetor 1999)

Kérkuesi, njé homoseksual gé jetonte me njé burré tjetér, u pengua nga ish bashkéshortja gé té
vizitonte vajzén e tij, né kundérshtim me njé marréveshje té arritur né kohén e divorcit té tyre.
Aplikanti u ankua pér njé ndérhyrje té pajustifikuar né té drejtén e tij pér respektimin e jetés
private dhe familjare, si¢ garantohet nga neni 8 i Konventés dhe pér diskriminim né kundérshtim
me nenin 14 té Konventés. Kérkuesi parashtroi se ishte detyruar nga gjykata kombétare e apelit
té fshihte homoseksualitetin kur té takonte vajzén e tij.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) t¢€ Konventés. Vendimi i gjykatave
portugeze ishte bazuar kryesisht né faktin se kérkuesi ishte njé homoseksual dhe se “fémija
duhet té jetonte né njé familje tradicionale portugeze”. Ky diferencim né trajtim nga autoritetet
vendase nuk ishte i pranueshém sipas Konventés.

Leja prindérore
Hallier dhe té tjerét kundér Francés (12 dhjetor 2017) (vendim mbi pranueshmériné)

Kérkueset, dy gra gé kishin jetuar si ¢ift pér shumé vite dhe ishin né njé partneritet civil, u
ankuan pér refuzimin a autoriteteve franceze ndaj kérkesés sé aplikantes sé dyté pér té marré
lejen e atésisé me rastin e lindjes sé fémijés sé partneres sé sa;.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme si haptazi té pabazuar, duke véné né dukje né
vecanti se institucioni i lejes sé atésisé ndigte njé qéllim legjitim, qé té lejonte baballarét té
luanin njé rol mé té réndésishém né edukimin e fémijéve té tyre, duke u pérfshiré né njé fazé té
hershme dhe promovonte njé shpérndarie mé té barabarté té detyrave shtépiake midis burrave
dhe grave.

Sé fundi, Gjykata vuri né dukje se pas ndryshimeve té paragitura nga njé ligj i 17 dhjetorit 2012,
partneri/ja i/fe nénés kishte té drejtén e lejes sé kujdestarit, nén té€ njéjtat kushte si leja e atésisé,
nése ai ose ajo nuk ishte prindi biologjik i fémijés.
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Leja e géndrimit
Pajiq kundér Kroacisé (23 shkurt 2016)

Rasti kishte t& bénte me ankesén e njé shtetaseje t& Bosnje-Hercegovinés, e cila ishte né njé
marrédhénie t€ géndrueshme té té njéjtit seks me njé grua gé jetonte né Kroaci. Ankuesja
pretendonte se ishte e diskriminuar pér shkak té orientimit té saj seksual sa heré aplikonte pér
leje géndrimi né Kroaci.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje t€ nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) té Konventés. U konstatua se kérkuesja
dhe ciftet e té njéjtit seks prekeshin nga njé diferencim né trajtim krahasuar me ciftet e seksit té
ndryshém, né bazé té ligjit pér té huajt, i cili né rastet e ¢ifteve t&€ sekseve té ndryshme ofronte
mundésiné e aplikimit pér njé leje géndrimi pér bashkim familjar. Qeveria kroate nuk kishte
provuar se diferencimi né trajtim ishte i nevojshém pér té arritur njé qgéllim legjitim dhe as nuk e
kishte justifikuar kété trajtim me ndonjé arsye tjetér bindése.

Taddeucci dhe Mccall kundér Italisé (30 gershor 2016)

Ky rast kishte té bénte me pamundésiné e kérkuesve, njé ¢ift homoseksual (njéri prej tyre ishte
italian dhe tjetri shtetas i Zelandés sé Re), pér t€ jetuar s€ bashku né Itali pér shkak té refuzimit
té autoriteteve italiane pér t'i dhéné aplikantit t& dyté njé leje géndrimi pér arsye familjare.
Refuzimi ndodhi sepse legjislacioni kombétar i imigracionit nuk i lejonte partnerét e pamartuar té
merrnin lejen e géndrimit pérmes njé anétari té familjes. Aplikantét pretenduan né vecganti, se ky
refuzim pérbénte diskriminim bazuar né orientimin e tyre seksual.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) t& Konventés, duke konstatuar se refuzimi
pér tu dhéné lejen e qgéndrimit aplikantéve pér arsye familjare ishte njé diskriminim i
pajustifikuar. Gjykata konstatoi né vecanti, se situata e kérkuesve, njé cift homoseksual, nuk
mund té konsiderohej e krahasueshme me até té njé cifti heteroseksual t&€ pamartuar pasi ciftet
homoseksuale né kohén objekt ankese nuk mund té martoheshin dhe as té pérfitonin nga
ndonjé formé tjetér e njohjes ligjore. Interpretimi kufizues i nocionit t€ jetés familjare dhe
anétaréve té familjes pérbénte njé pengesé té pakapércyeshme pér dhénien e lejes sé
géndrimit pér ciftet homoseksuale. Ky interpretim kufizues nuk merrte parasysh situatén
personale té aplikantéve dhe né vecanti pamundésiné e tyre pér té pérfituar nga njé formé
njohjeje ligjore t& marrédhénies sé tyre né ltali. Prandaj, Gjykata arriti né pérfundimin se duke
vendosur té ftrajtonte ciftet homoseksuale né té njéjtén ményré si ciftet heteroseksuale té
palidhura né martesé, Italia kishte shkelur té drejtén e kérkuesve pér t€ mos iu nénshtruar
diskriminimit bazuar né& orientimin seksual sipas té drejtave té tyre né bazé té nenit 8 té
Konventés.
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Kontrolli dhe sekuestroja né ambientet e njé organizate

LAMBDA istanbul LGBTI — Shoqata e Solidaritetit kundér Turqisé (19 janar 2021) (vendim
mbi pranueshmériné)

Kjo c¢éshtje kishte t& bénte me njé kontroll dhe sekuestrimin e dokumenteve né ambientet e
organizatés kérkuese.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme si haptazi té pabazuar. U konstatua se kontrolli
dhe sekuestroja e vendosur kishin gené né proporcion té arsyeshém me qéllimin legjitim té
ndjekur, pér parandalimin e njé krimi. Gjykata u shpreh se ndaj kérkuesit nuk kishte nisur asnjé
procedim penal si rezultat i kontrollit dhe té gjitha dokumentet e sekuestruara i ishin kthyer. Pér
mé tepér, né drittn e dokumenteve né dosje dhe informacionit t&¢ dhéné nga palét, organizata
ankuese nuk kishte vértetuar né asnjé moment shkallén né té cilén ky kontroll kishte ndikuar
apo penguar aktivitetet e sa;.

Mbrojtja sociale
Mata Estevez kundér Spanjés (10 maj 2001) (vendim mbi pranueshméring)

Kérkuesi u ankua pér diferencimin né trajtim né lidhje me té drejtén pér njé pension familjar
midis partneréve homoseksualé né lidhje de facto dhe cifteve heteroseksuale t& martuara apo
té pamartuara, té cilét kishin té drejté pér njé pension familjar. Kérkuesi parashtroi se njé
diferencim i tillé né trajtim pérbénte diskriminim té pajustifikuar qé cenonte té drejtén e tij pér
respektimin e jetés sé tij private dhe familjare.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme si haptazi té€ pabazuar, duke konstatuar se
legjislacioni spanjoll né lidhje me té drejtén pér pensionin e t&€ mbijetuarve ndigte njé géllim
legjitim (mbrojtia e familjes bazuar né lidhjet e martesés) dhe se ndryshimi né trajtim
konsiderohet té jeté brenda kufijve té gjykimit té shtetit.

P.B. dhe J.S. kundér Austrisé (nr. 18984/02) (22 korrik 2010)

Ky rast kishte t& bénte me refuzimin pér té€ pérfshiré né sigurimet shéndetésore partnerin
homoseksual té njé personi té siguruar. Pérpara njé ndryshimi legjislativ né korrik 2007, ligji
austriak parashikonte gé vetém njé i aférm i ngushté i personit té siguruar ose njé bashkéjetues
i seksit t& kundért kualifikohej si person né ngarkim.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) té Konventés sa i pérket periudhés para
korrikut 2007. Si rezultat i amendamentit legjislativ té korrikut 2007, ligji specifik kombétar ishte
tashmé neutral sa i pérkiste orientimit seksual té bashkéjetuesve, ¢ka sipas Gjykatés, i kishte
dhéné fund shkeljes.

55



Manenc kundér Francés (21 shtator 2010) (vendim pér pranueshmériné)

Ky rast kishte té bénte me refuzimin e pensionit pér t& mbijetuarin e njé partneriteti civil midis dy
personave té té njéjtit seks, me arsyetimin se nuk ishte plotésuar kérkesa pér martesé té
ligishme. Kérkuesi pretendoi se kjo kérkesé ishte diskriminuese, vecanérisht ndaj personave qé
kishin lidhur njé marréveshje partneriteti civil dhe vecanérisht ndaj cifteve té té njéjtit seks.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme, si haptazi t€ pabazuar. Ajo vuri né dukje né
veganti, se pensioni i t& mbijetuarit i ishte refuzuar kérkuesit vetém me arsyetimin se ai kishte
gené né njé partneritet civil. Pér rrjedhojé, legjislacioni francez mbi pérfitimet e té€ mbijetuarve
ndigte njé qgéllim legjitim lidhur me mbrojtien e familjes bazuar né lidhjet e martesés. Kufizimi i
fushés sé veprimit té legjislacionit pér ¢iftet e martuara, me pérjashtimin e partneréve né njé
partneritet civil, pavarésisht nga orientimi i tyre seksual, pérbénte njé ¢éshtie qé géndronte
brenda hapésirave té vlerésimit gé u jep shteteve kombétare Konventa Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.

Aldeguer Tomas kundér Spanjés (14 qershor 2016)

Ky rast kishte t&€ bénte me ankesén e kérkuesit se ishte diskriminuar pér shkak té orientimit té tij
seksual, pérmes mohimit t& njé pensioni familjar pas vdekjes sé& partnerit té tij, me té cilin ai
kishte jetuar né njé lidhje t& géndrueshme e bashkéjetesé de facto. Kérkuesi nuk kishte mundur
té martohej me partnerin e tij sipas ligjit né fugi gjaté jetés sé kétij té fundit. Tri vite pas vdekjes
sé partnerit t& kérkuesit, hyri né fuqi ligji qé legalizon martesat e té njéjtit seks né Spanjé.

Gjykata u shpreh se nuk kishte pasur shkelje t& nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me
nenin 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) t¢ Konventés dhe nenin 1
(mbrojtja e pronés) té Protokollit nr. 1 t& Konventés, duke konstatuar se nuk kishte pasur
diskriminim né rastin e ankuesit. Né vecanti, situata e kérkuesit pas hyrjes né fuqi té ligjit pér
legalizimin e martesave té té njéjtit seks né Spanjé né 2005, nuk ishte shumé e ngjashme me
até té njé partneri té mbijetuar té njé cifti heteroseksual gé bashkéjetonte, i cili nuk kishte gené
né gjendje t&é martohej me partnerin e tij/saj mé paré. P&r mé tepér, shtetet né kohén pérkatése
kishin njé¢ hapésiré té caktuar vlerésimi (“margin of appreciation”) sa i pérket kohés sé
prezantimit t& ndryshimeve legjislative né fushén e njohjes ligjore té gifteve té té njéjtit seks dhe
statusit té sakté gé u atribuohe;j.

Trashégimi i njé giraje
Karner kundér Austrisé (24 korrik 2003)

Kérkuesi pretendoi né vecganti, se vendimi i Gjykatés sé Larté Austriake pér t&€ mos njohur té
drejtén e tij pér té trashéguar njé qira pas vdekjes sé partnerit ishte diskriminim pér shkak té
orientimit té tij seksual. Qeveria kishte kérkuar qé aplikimi té higej nga lista e g¢éshtjeve, né
pérputhje me nenin 37 t& Konventés, megenése aplikanti kishte vdekur gjaté procesit dhe nuk
kishte asnjé trashégimtar qé déshironte té ndigte kérkesén.
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Né rrethanat e veganta té c¢éshtjes, Gjykata konstatoi se respektimi i té drejtave té njeriut sic
pércaktohet né Konventé dhe né Protokollet e saj, kérkonte vazhdimin e shqyrtimit té ¢éshtjes
dhe hodhi poshté pretendimin e Qeverisé pér hegjen e aplikimit nga lista e ¢éshtjeve. Gjykata
vendosi mé tej, se kishte pasur shkelje té& nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) t& Konventés, duke konstatuar se Qeveria
austriake nuk kishte ofruar argumente bindése dhe me peshé pér té justifikuar interpretimin e
ngushté té seksionit 14(3) té Aktit t&€ Qirasé, i cili pengonte aplikimin e dispozités pér partnerin
e mbijetuar né njé cift té té njéjtit seks.

Kozak kundér Polonisé (2 mars 2010)

Pas vdekjes sé partnerit té tij t&€ té njéjtit seks, kérkuesi nisi njé proces ligjor kundér bashkisé
duke pretenduar se kishte té drejté té trashégonte girané e banesés shtetérore gé ishte né emér
té partnerit té tij. Né rrézimin e pretendimit, gjykatat polake konstatuan se kérkuesi ishte larguar
nga banesa dhe kishte ndaluar sé paguari girané pérpara vdekjes sé partnerit té tij dhe se, né
¢do rast, njé marrédhénie martesore de facto, e cila ishte parakusht pér trashégiminé e girasé
sé njé apartamenti shtetéror, mund té ekzistonte vetém ndérmjet personave té seksit té& kundért.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8
(e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) té Konventés. Pavarésisht nga réndésia e
géllimit legjitim té ndjekur né rastin e kérkuesit, pérkatésisht ai i mbrojties sé familjeve
tradicionale, né zgjedhjen e mjeteve pér t& mbrojtur kété géllim, shteti duhet t& merrte parasysh
zhvillimet dhe ndryshimet né shoqéri, duke pérfshiré faktin se nuk kishte vetém njé ményré apo
zgjedhje té drejté né sferén e vendimarrjes e té jetuarit té jetés familjare dhe private. Duke
pasur parasysh kufirin e ngushté té vlerésimit té shtetit né rastet e diferencimit né trajtim né
bazé té orientimit seksual, njé pérjashtim i pérgjithshém nga trashégimia né gira pér personat
gé jetojné né njé marrédhénie homoseksuale, nuk mund té konsiderohet i pranueshém.

Liria e mendimit, ndérgjegjes dhe fesé (neni 9 i Konventés)
Ladele dhe McFarlane kundér Mbretérisé sé Bashkuar (15 janar 2013)

Aplikantét, respektivisht njé punonjés regijistrues i lindjeve, vdekjeve dhe martesave dhe njé
késhillues, i cili ofronte njé shérbim konfidencial té terapisé seksuale, praktikues té fesé sé
krishteré, pretendonin se ligji vendas kishte déshtuar né ményré adekuate pér t& mbrojtur té
drejtén e tyre pér té shfaqur besimin fetar. Kérkuesit u ankuan se ishin pushuar nga puna pér
shkak se kishin refuzuar té kryenin disa nga detyrat e tyre, pasi konsideronin se né kéto raste
do té mbéshtesnin homoseksualitetin, njé praktiké gé ishte e papajtueshme me besimet e tyre
fetare.

Gjykata konstatoi se nuk kishte shkelje té nenit 9 (liria € mendimit, e ndérgjegjes dhe e fesé) té
marré individualisht, por edhe né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t¢ Konventés.
Gjykata u shpreh né vecganti se nuk mund té pretendohej nga kérkuesit se gjykatat kombétare
nuk kishin arritur njé ekuilibér té drejté me Iénien né fuqgi t& vendimeve té punédhénésve pér té
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ngritur procedime disiplinore. Né secilin rast, punédhénésit po ndignin njé politiké té
mosdiskriminimit ndaj pérdoruesve té shérbimeve, ku pérfshihej e drejta pér t¢€ mos u
diskriminuar pér shkak té orientimit seksual.

Liria e shprehjes (neni 10 i Konventés)
Vejdeland dhe té tjerét kundér Suedisé (9 shkurt 2012)

Céshtja kishte té bénte me dénimin e kérkuesve té vitit 2005 pér shpérndarjen né njé shkollé té
mesme té larté té rreth 100 fletépalosjesh té€ konsideruara nga gjykatat si ofenduese pér
komunitetin LGBTIQ+. Kérkuesit pretenduan né vecganti, se Gjykata e Larté suedeze mes
vendimit té saj kishte shkelur té drejtén e tyre té lirisé sé shprehjes.

Gjykata arriti né pérfundimin se nuk kishte pasur shkelje t€ nenit 10 (liria e shprehjes) té
Konventés, pasi ndérhyrja né ushtrimin e té drejtés sé kérkuesve pér liriné e shprehjes ishte
konsideruar né ményré té arsyeshme nga autoritetet suedeze si e nevojshme né njé shoqéri
demokratike, pér mbrojtien e reputacionit dhe té drejtave té pjesés tjetér t&€ shogérisé. Gjykata
konstatoi né vecanti, se deklaratat né fjalé kishin pérmbajtje paragjykuese edhe pse nuk
pérbénin njé thirrje té drejtpérdrejté pér akte urrejtieje dhe se diskriminimi i bazuar né orientimin
seksual ishte po aq serioz sa diskriminimi i bazuar né racé, origjiné ose ngjyré.

Mladina D.D. Lubjana kundér Sllovenisé (17 prill 2014)

Ky rast kishte t& bénte me ankesén e njé botuesi se ishte detyruar nga gjykatat kombétare t'i
paguante démshpérblim njé parlamentari pér fyerjen ndaj tij né njé artikull sa i pérket debatit
parlamentar mbi njohjen ligjore t&€ marrédhénieve té té njéjtit seks. Artikulli u botua né revistén e
botuesit né gershor 2005.

Kérkuesi u ankua se gjykatat kombétare nuk kishin marré parasysh faktin qé stili i ekzagjeruar
dhe satirik i artikullit ishte ofendues ndaj parlamentarit.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje té nenit 10 (liria e shprehjes) t& Konventés. Ajo vuri né
dukje se kufijté e kritikés publike s& pranueshme pér njé politikan né krahasim me njé individ
privat ishin mé té gjera, vecanérisht kur ai veté kishte béré deklarata publike té diskutueshme.
Si konteksti né té cilin ishte shkruar artikulli i botuesit (njé debat intensiv politik) ashtu edhe stili i
pérdorur (pérputhja me komentet dhe sjelljet provokuese té veté parlamentarit) nuk ishin marré
parasysh mjaftueshém nga gjykatat kombétare. Artikulli nuk ishte njé sulm personal i
paarsyeshém ndaj parlamentarit, por njé kundé&rpérgjigie ndaj vérejtieve publike té€ veté
parlamentaréve dhe né vecanti sjellies gé mund té konsiderohet fyese ndaj homoseksualéve
dhe promovim i stereotipeve negative. Gjykata u shpreh se gjykatat kombétare nuk kishin
mundur té arrinin njé ekuilibér té drejté midis interesave konkurruese té mbrojties sé
reputacionit ose té drejtave té€ deputetit dhe té drejtés sé botuesit pér liriné e shprehjes.
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Kaos Gl kundér Turqisé (22 néntor 2016)

Ky rast kishte t& bénte me sekuestrimin e té gjitha kopjeve té njé numri té njé reviste té botuar
nga njé shoqaté kérkimore kulturore dhe solidariteti pér personat LGBTIQ+ né Turqi. Shoqata
kérkuese u ankua né vecganti pér sekuestrimin né fjalé dhe procedimin penal t& ngritur ndaj
presidentit té shoqatés dhe kryeredaktorit té revistés.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje t&€ nenit 10 (liria e shprehjes) t€ Konventés. Ajo
konstatoi né vecanti se baza e mbrojties s&€ moralit publik né té cilén mbéshteteshin autoritetet
kombétare kishte qené e pamjaftueshme pér té justifikuar urdhrin e sekuestrimit dhe konfiskimit
té té gjitha kopjeve té€ numrit té revistés né fjalé pér mé shumé se pesé vjet.

Bayev dhe té tjerét kundér Rusisé (20 gershor 2017)

Céshtja kishte té& bénte me njé ankesé té paraqitur nga tre aktivisté LGBTIQ+ rreth legjislacionit
né Rusi, i cili ndalon promovimin e homoseksualitetit (“ligji i propagandés sé homoseksualéve”/
“promovimi i marrédhénieve seksuale jo-tradicionale mes té€ miturve”). Pér kundérshtimin e
kétyre ligjeve, kérkuesit kishin organizuar demonstrata ndérmijet viteve 2009 dhe 2012. Pér kété
arsye shteti rus i shpalli ata fajtoré pér kundérvajtje administrative dhe aplikoi gjoba. Aplikantét u
ankuan pér ndalimin e deklaratave publike né lidhje me identitetin, té drejtat dhe statusin social
té pakicave seksuale, duke pretenduar se ky ndalim ishte diskriminues pér personat LGBTIQ+
né vend.

Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje individuale té nenit 10 (liria e shprehjes) dhe shkelje té
po kétij néni né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t& Konventés. Ajo konstatoi né
vecganti se megjithése ligjet né fjalé synonin kryesisht mbrojtien e té miturve, kufijté e kétyre
ligieve nuk ishin pércaktuar qarté dhe zbatimi i tyre ishte arbitrar. Pér mé tepér, veté qéllimi i
ligieve dhe ményra se si ato ishin formuluar dhe zbatuar né rastin e kérkuesve, kishte gené
diskriminues dhe nuk i shérbente asnjé interesi legjitim publik. Me miratimin e ligjeve té tilla,
autoritetet ruse kishin pérforcuar stigmén dhe paragjykimin dhe kishin inkurajuar homofobiné
ndaj komunitetit LGBTIQ+, e cila &shté e papajtueshme me vlerat e njé shogérie demokratike.

Lee kundér Mbretérisé sé Bashkuar (7 dhjetor 2021) (vendim mbi pranueshmériné)

Ky rast kishte té& bénte me refuzimin e njé furre buke té drejtuar nga individé té krishteré pér té
pérgatitur njé torté me mesazhin “Support Gay Marriage” dhe logon “QueerSpace”, t& porositur
nga aplikanti, i cili punonte né “QueerSpace”, njé organizaté pér lezbiket, gejté, biseksualét dhe
transgjinorét né Irlandén e Veriut. Aplikanti u ankua lidhur me vendimin e Gjykatés sé Larté
vendase, i cili rrézonte pretendimin e aplikantit pér shkelje té detyrés nga ana e drejtuesve té
furrés sé bukés.

Gjykata e shpalli kérkesén té papranueshme pér shkak t€ mos shterimit t€ mjeteve juridike té
brendshme. U konstatua né vecanti se kérkuesi nuk kishte adresuar té drejtat e tij to njohura né
bazé té Konventés né asnjé moment gjaté procesit té& brendshém. Duke u mbéshtetur vetém né
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ligjin kombétar, kérkuesi u kishte hequr gjykatave t& brendshme mundésiné pér té adresuar ¢do
¢céshtje té ngritur nga Konventa.

Macate kundér Lituanisé (nr. 61435/19) (Gusht 2021) (hegja doré nga juridiksioni né favor
té Dhomés sé Madhe)

Ky aplikim ka té béjé me njé libér pér fémijé té shkruar nga njé autore lezbike, i cili ritrajton
gjashté tregime té bazuara né pérralla tradicionale, por duke pérfshiré personazhe nga grupe
sociale t& margjinalizuara dhe tema té tilla si migracioni dhe bullizmi. Dy nga gjashté pérrallat
pérmbajné linja historish t& marrédhénieve romantike dhe martesave midis personave té té
njéjtit seks. Pas njé rekomandimi té léshuar nga Inspektorati i Etikés Gazetareske, libri u
etiketua nga botuesi si potencialisht i démshém pér fémijét nén 14 vjeg. Kérkuesja u ankua né
vecanti se libri ishte etiketuar si i démshém pér fémijét pér té vetmen arsye se ai pérmbante njé
pérshkrim pozitiv t&é marrédhénieve té té njéjtit seks.

Mé 18 gershor 2020, Gjykata njoftoi pér kérkesén Qeveriné Lituaneze dhe u béri pyetje paléve
sipas nenit 10 (liria e shprehjes) dhe nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) t¢ Konventés. Dhoma sé
cilés i ishte caktuar ¢éshtja hoqi doré nga juridiksioni i trajtimit t&€ késaj ¢éshtjeje né favor té
Dhomés sé Madhe.

Liria e tubimit dhe e organizimit (neni 11 i Konventés)
Baczkoéski dhe té tjerét kundér Polonisé (3 maj 2007)

Aplikantét ishin Fondacioni pér Barazi (Fundacja R6énosci) dhe pesé anétaré té kétij fondacioni
pér té drejtat LGBTIQ+. Né vitin 2005, autoritetet lokale refuzuan té jepnin lejen gé ky fondacion
té organizonte njé marshim né rrugét e Varshavés, pér té rritur ndérgjegjésimin e publikut mbi
diskriminimin ndaj pakicave, grave dhe personave me aftési té kufizuara. Edhe pa njé leje
zyrtare fondacioni e zhvilloi marshimin. Aplikantét u ankuan se e drejta e tyre pér tubim pagésor
ishte shkelur nga ményra né té cilén autoritetet vendase kishin zbatuar ligjin vendas né ¢éshtjen
e tyre. Mé tej aplikantét pretenduan se ishin trajtuar né njé ményré diskriminuese pér faktin se
atyre iu ishte refuzuar leja pér té organizuar demonstrata té caktuara, ndérkohé qé organizatoré
té tjeré e kishin marré kété leje nga autoritetet vendase.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje t€ nenit 11 (liria e tubimit), shkelje té& nenit 13 (e drejta
pér njé mjet juridik efektiv) né lidhje me nenin 11 dhe shkelje t& nenit 14 (ndalimi i diskriminimit)
né lidhje me nenin 11 t& Konventés. U konstatua né vecanti, se edhe pse marshimi ishte
mbajtur, kérkuesit kishin ndérmarré njé risk t€ larté pasi nuk ishin té autorizuar zyrtarisht pér
mbajtjen e tij. Gjykata vlerésoi se né até kohé aplikantét kishin né dispozicion vetém mjete
juridike post hoc né lidhje me vendimet gé refuzonin lejen pér eventin. Sé fundmi, né ményré té
arsyeshme mund té supozohej se arsyeja e vérteté e refuzimit kishte qené géndrimi i
autoriteteve vendase ndaj homoseksualitetit.
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Alekseyev kundér Rusisé (21 tetor 2010)

Kérkuesi ishte njé nga organizatorét e disa marshimeve pér promovimin e tolerancés dhe
respektit ndaj té drejtave té njeriut LGBTIQ+, né vitet 2006, 2007 dhe 2008 né Rusi. Ai u ankua
pér ndalimin e pérséritur t& mbajtjes sé& marshimeve pér té drejtat LGBTIQ+, pér mungesén e
njé mijeti juridik efektiv pér té kundérshtuar kéto ndalime dhe pér trajtimin diskriminues ndaj tij né
bazé té orientimit seksual.

Gjykata konstatoi shkelje té nenit 11 (liria e tubimit), shkelje té nenit 13 (e drejta pér njé mjet
juridik efektiv) né lidhje me nenin 11 dhe shkelje té nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me
nenin 11 té Konventés. U konstatua vecanérisht se ndalesat e vendosura nga autoritetet
vendase pér mbajtjen e marshimeve nuk kishin gené té nevojshme né njé shogéri demokratike.
Gjykata u shpreh se kérkuesi nuk kishte né dispozicion asnjé mijet juridik efektiv pér té
kundérshtuar kéto ndalime dhe se ato kishin gené diskriminuese pér shkak té orientimit té tij
seksual.

Genderdoc-M kundér Moldavisé (12 gershor 2012)

Aplikanti éshté njé organizaté jogeveritare me bazé né Moldavi, puna e sé cilés pérqgendrohet
né ofrimin e informacionit dhe shérbimeve ndaj komunitetin LGBTIQ+. Céshtja kishte té bénte
me ndalimin e njé demonstrate qé shoqgata ankuese kishte planifikuar té zhvillonte né Kishinau
né maj 2005, pér té inkurajuar adoptimin e ligjeve pér mbrojtien e pakicave seksuale nga
diskriminimi. Organizata u ankua né vecganti, se ndalimi kishte gené i paligjshém.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje t& nenit 11 (liria e tubimit dhe e organizimit), shkelje té
nenit 13 (e drejta pér njé mjet juridik efektiv) né lidhje me nenin 11 dhe shkelje té nenit 14
(ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 11 té Konventés. Ajo konstatoi né vecanti se
kérkuesit i ishte mohuar njé mjet i brendshém juridik efektiv né lidhje me ankesén mbi shkeljen
e sé drejtés pér liriné e tubimit. Pér mé tepér, Gjykata u shpreh se kur autoritetet kombétare
kufizojné té drejtén e tubimit, ato duhet té ofrojné arsye té garta, gjé qé nuk kishte ndodhur né
rastin konkret.

Lashmankin dhe té tjerét kundér Rusisé (7 shkurt 2017)

Né kété rast, 23 aplikanté nga pjesé té ndryshme té Rusisé pretenduan se autoritetet lokale
kishin vendosur kufizime té rénda pér organizimet pagésore té planifikuara prej tyre, pa ndonjé
arsyetim té caktuar. Sa u pérket katér aplikantéve né veganti, organizimet qé ata kishin
propozuar ishin: njé marshim dhe takim i krenarisé€ LGBTIQ+ né gendér t&€ Shén Petersburgut
mé 26 gershor 2010; njé grumbullim né katér rrethe t€ ndryshme administrative t€ Shén
Petersburgut; njé marshim dhe takim i krenarisé LGBTIQ+ né Shén Petersburg mé 25 gershor
2011.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje té nenit 11 (liria e tubimit dhe e organizimit) té
interpretuar né dritén e nenit 10 (liria e shprehjes) t&€ Konventés. U konstatua se autoritetet
vendase kishin vendosur kufizime aq té rénda né planet e aplikantéve pér organizimin e
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eventeve publike, sa kishin shkelur té drejtén e kérkuesve pér liriné e tubimit dhe organizimit.
Kufizimet pérfshinin kérkesa mbi vendndodhjen, kohén dhe ményrén e sjellies sé
pjesémarrésve cka sabotonte veté qéllimin e organizimit. Kéto kufizime, sé& bashku me njé
gamé té gjeré masash té€ marra kundrejt aplikantéve kishin gené joproporcionale dhe té
pajustifikuara. Gjykata gjithashtu u shpreh, se kishte pasur njé shkelje té nenit 13 (e drejta pér
njé mjet juridik efektiv) né lidhje me nenin 11 té& Konventés, duke konstatuar se nuk kishte pasur
asnjé proceduré ligjore né dispozicion gé u mundésonte kérkuesve té kundérshtonin si¢ duhej
vendimet e autoriteteve vendase.

Alekseyev dhe té tjerét kundér Rusisé (27 néntor 2018)

Ky rast, i cili mblodhi 51 aplikime nga shtaté aplikanté, kishte té bénte me refuzimin e
vazhdueshém nga autoritetet ruse pér t€ miratuar kérkesat e organizatoréve pér té mbaijtur
evente LGBTIQ+. Kérkuesit u ankuan se atyre u ishte ndaluar t&€ mbanin ngjarje publike
LGBTIQ+ , se nuk kishte pasur njé mjet juridik efektiv pér té adresuar kété fakt dhe se né
trajtimin e kérkesave té aplikantéve, autoritetet kombétare kishin vepruar né ményré
diskriminuese.

Gjykata konstatoi se kjo ¢éshtje ishte e ngjashme me ¢éshtjen Alekseyev kundér Rusisé, pér té
cilén ajo ishte shprehur né vitin 2010 (shih mé sipér). Gjykata u shpreh se kishte pasur shkelje
té nenit 11 (e drejta e tubimit dhe e organizimit), shkelje té nenit 13 (e drejta pér njé mjet juridik
efektiv) dhe shkelje té nenit 14 (e drejta pér t¢ mos u diskriminuar) té€ Konventés né lidhje me
shtaté aplikimet né fjalé.”” U konstatua né vecganti se vendimi pér té refuzuar kérkesat e
aplikantéve pér té mbaijtur ngjarje publike LGBTIQ+ nuk mund té justifikohej nga shgetésimi pér
prishjen e rendit dhe getésisé publike dhe pérbénte shkelje té sé drejtés sé organizatoréve pér
liriné e tubimit dhe organizimit. Pér mé tepér, vendimi pér ndalimin e eventeve LGBTIQ+ ishte
motivuar garté nga mosmiratimi i temés sé demonstratave nga autoritetet vendase dhe si
rriedhim kishte rezultuar né diskriminim ndaj tyre, né kundérshtim me nenin 14 t&€ Konventés. Sé
fundmi, Gjykata pérsériti detyrimin e shteteve kombétare pér té zbatuar vendimet e saj dhe vuri
né dukje se Rusia duhet té€ tregonte njé pérpjekje té géndrueshme dhe afatgjaté drejt miratimit
té masave té pérgjithshme né lidhje me ¢éshtjet e lirisé sé tubimit e organizimit dhe shmangies
sé diskriminimit.

Zhdanov dhe té tjerét kundér Rusisé (16 korrik 2019)

Ky rast kishte té bénte me refuzimin e autoriteteve pér té regjistruar organizata té krijuara pér té
promovuar dhe mbrojtur té drejtat e personave LGBTIQ+ né Rusi. Kérkuesit parashtruan né

" Gjykata konstatoi se 44 aplikimet e tjera ishin t& papranueshme pasi ato nuk ishin depozituar brenda gjashté
muajve nga vendimi i autoriteteve pér t&€ mos miratuar njé ngjarje publike LGBTI. Shih gjithashtu: Alekseyev dhe té
tjerét kundér Rusisé, vendim i 30 gershorit 2020.
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vecanti, se refuzimi pér té regjistruar organizatat aplikante kishte shkelur té& drejtén e tyre té
organizimit dhe kishte gené diskriminues.

Gjykata vendosi té€ shpallte té papranueshme ankesat e parashtruara nga njé prej aplikantéve,
konkretisht aktivisti i njohur LGBTIQ+ Nikolay Alekseyev, pér shkak té deklaratave té tij fyese
dhe kércénuese ndaj Gjykatés dhe gjyqtaréve té saj né rrjetet sociale. Sa u pérket kérkuesve té
mbetur, Gjykata u shpreh se kishte patur shkelje individuale té€ nenit 11 (liria e tubimit dhe e
organizimit) dhe né lidhje me nenin 14 (ndalimi i diskriminimit) t& Konventés né té gjitha
aplikimet. Gjykata konstatoi né vecanti, se arsyeja vendimtare pér refuzimin e regjistrimit té
organizatave kérkuese ishte fokusi i veprimtarisé sé tyre né promovimin e té drejtave LGBTIQ+.
Mé tej, Gjykata konsideroi se kjo bazé nuk mund té justifikohej né ményré té€ arsyeshme apo
objektive dhe se pér kéto arsye rezultonte né diskriminim pér shkak té orientimit seksual.

Aplikime né pritje

Rakurs kundér Rusisé (nr. 44403/15), Maximum Center kundér Rusisé (nr. 49258/15), Qendra
pér té Drejtat e Njeriut né Perm (Perm HRC) kundér Rusisé (nr. 35816/16) dhe Coming Out
kundér Rusisé (nr 4798/15)

Aplikimet i jané komunikuar geverisé ruse mé 22 mars 2017.

E drejta pér t'u martuar (neni 12 i Konventés)
Schalk dhe Kopf kundér Austrisé (24 qershor 2010)

Aplikantét, njé cift i té njéjtit seks qé jetonte né njé partneritet t& géndrueshém i kérkuan
autoriteteve austriake leje pér t'u martuar. Kérkesa e tyre u refuzua me arsyetimin se martesa
mund té lidhej vetém ndérmjet dy personave té seksit té kundért. Kjo piképamje u mbéshtet nga
gjykatat lokale.

Para Gjykatés Evropiane té té Drejtave té Njeriut, kérkuesit u ankuan mé tej mbi refuzimin e
autoriteteve kombétare pér t'i lejuar ata té lidhnin martesé. Ata u ankuan se ishin diskriminuar
pér shkak té orientimit t& tyre seksual pérpara hyrjes né fuqi té Aktit t& Regjistrimit té
Partneritetit.

Gjykata konstatoi se nuk kishte shkelje t€ nenit 12 (e drejta pér martesé), dhe asnjé shkelje té
nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 8 (e drejta pér respektimin e jetés private
dhe familjare) t€ Konventés. Ajo fillimisht u shpreh se marrédhénia e aplikantéve pérfshihej
brenda nocionit té "jetés familjare", ashtu si¢c do té ishte marrédhénia e njé cifti t& seksit té
ndryshém né té njéjtén situaté. Megjithaté, Konventa nuk mund té detyronte njé shtet t'i jepte
njé cifti té té njéjtit seks akses né marteseé.
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Chapin dhe Charpentier kundér Francés (9 gershor 2016)

Ky rast kishte t& bénte me martesén e dy burrave té kryer nga Kryetari i Bashkisé Bégles
(Gironde) dhe mé pas té shpallur té pavlefshme nga gjykatat vendase. Kérkuesit parashtruan se
kufizimi i martesés vetém brenda cifteve té seksit t& kundért pérbén njé shkelje diskriminuese té
sé drejtés pér t'u martuar. Ata gjithashtu pretenduan se ishin diskriminuar né ushtrimin e sé
drejtés sé tyre pér respektimin e jetés familjare, né bazeé té orientimit té tyre seksual.

Gjykata u shpreh se nuk kishte shkelje t& nenit 12 (e drejta pér martesé) né lidhje me nenin 14
(ndalimi i diskriminimit) dhe asnjé shkelje té nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe
familjare) né lidhje me nenin 14 té Konventés. Ajo pérsériti né vecanti géndrimin e mbajtur né
vendimin Schalk dhe Kopf kundér Austrisé (shih mé lart), se as neni 12 dhe as neni 8 né lidhje
me nenin 14 nuk mund té interpretoheshin si imponim i shteteve kontraktuese pér t'u dhéné
cifteve té té njéjtit seks akses né martesé.

Orlandi dhe té tjerét kundér Italisé (14 dhjetor 2017)®

Shih mé lart, nén “E drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare”, “Bashkimet
civile”.

Mbrojtja e pronés (neni 1 i Protokollit nr. 1 t&¢ Konventés)
J.M. kundér Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 37060/06) (28 shtator 2010)

Kérkuesja, njé néné e divorcuar e dy fémijéve gé jetonin kryesisht me babané e tyre, gé nga viti
1998 jetonte me njé grua tjetér né njé lidhje afatgjaté. Si prind jorezident, asaj iu kérkua nga
rregulloret pér mbéshtetjen e fémijéve gé té kontribuonte financiarisht né koston e rritjes sé tyre.
Kérkuesja u ankua se asaj i kérkohej té paguante péraférsisht 47 GBP né javé, ndérsa nése ajo
do té kishte krijuar njé marrédhénie t& re me njé burré, shuma e kérkuar do té ishte rreth 14
GBP. Ajo pretendoi se autoritetet vendase e kishin diskriminuar né bazé té orientimit té saj
seksual kur kishin caktuar shumén qé ajo duhet té paguante.

Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje t& nenit 14 (ndalimi i diskriminimit) né lidhje me nenin 1
(mbrojtja e pronés) té Protokollit nr. 1 t&€ Konventés. Ajo konstatoi né vecganti, se rregullat pér
kujdesin e fémijéve pérpara prezantimit t& Ligjit pér Partneritetin Civil kishin gené diskriminuese
ndaj personave gé ishin né marrédhénie té té njéjtit seks

8 Gjykata vendosi se kishte pasur shkelje t& nenit 8 (e drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) té
Konventés, duke konstatuar se shteti ltalian kishte déshtuar té arrinte njé ekuilibér té€ drejté midis interesave
konkurruese kombétare dhe individuale dhe pér pasojé kishte shkelur té drejtat e cifteve pér njohje ligjore. Gjykata
vendosi né dukje né vecganti, se shtetet kishin diskrecion té gjeré nése do té lejonin apo jo regjistrimin e martesave té
té njéjtit seks dhe se né kété rast shkelja nuk kishte ndodhur si pasojé e mos regjistrimit t&¢ martesave té lidhura

jashté vendit, por pér shkak se ligji italian nuk kishte ofruar asnjé mbrojtje apo njohje ligjore pér kéto cifte.
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Réndésia e Instrumenteve “Soft-Law” né avancimin e garantimit té teé
drejtave té njeriut pér individet LGBTIQ+

Instrumentet ligjore “soft-law” pérfagésojné njé rol ky¢ né nxitien e avancimit té té drejtave
LGBTIQ+, duke ofruar mekanizma té nuancuara dhe t& adaptueshme né plotésim té kornizave
tradicionale legjislative. Réndésia e kétyre instrumenteve géndron né aftésiné pér té nxitur
ndryshime, pa imponuar detyrime t€ menjéhershme ligjore, duke nxitur njé evolucion gradual
por té géndrueshém né legjislacion, praktikat institucionale, géndrimet dhe politikat shogérore.”
Njé nga avantazhet kryesore gé sjell aplikimi i “soft-law” né kontekstin e té drejtave LGBTIQ+
éshté fleksibiliteti i zgjidhjeve té ofruara.

Instrumentet tradicionale e t& ngurta ligjore, shpesh hasin né pengesa né raport me ruajtien e
balancés mes normave juridike dhe peizazhit té zhvillimeve shogérore. Instrumentet “soft-law”
né formén e deklaratave, udhézimeve, rekomandimeve, parimeve dhe rezolutave
ndérkombétare, ofrojné njé platformé mé fleksibél sesa ligji i ngurté. Ky fleksibilitet lejon ofrimin
e pérgjigjeve té pérshtatura me efektivitet ndaj sfidave té ndryshimeve shogérore, duke
akomoduar kontekste t& ndryshme kulturore dhe duke lehtésuar dialogun midis paléve té
interesuara.’® Pér mé tepér, kéto instrumente shérbejné si njé katalizator pér formésimin e
opinionit publik, duke artikuluar parime dhe standarde pa forcén shtrénguese té legjislacionit té
ngurté. Né nivel ndérkombétar, instrumentet “soft-law” nxisin dhe mundésojné njé angazhim té
pérbashkét né mbrojtien e té€ drejtave té njeriut dhe specifikisht t€ drejtave t€ njeriut té
personave LGBTIQ+, duke nxitur njé diskurs global qé inkurajon gjithépérfshirje, barazi
thelbésore dhe respekt pér vlerat e dinjitetit njerézor.

Instrumentet “soft-law” vlerésohen si thelbésore edhe né kuadér té navigimit mé efektive mé té
lehté té ndryshimeve kulturore. Duke pasur parasysh kéndvéshtrimet e ndryshme pér ¢éshtjet
LGBTIQ+ né shogéri t& ndryshme, natyra e ngurté e legjislacionit tradicional mund té hasé né
rezistencé shoqgérore. Né kété linjé, instrumentet “soft-law” ofrojné njé terren tranzitor, duke
lejuar ndryshime ligjore efektive gé pérputhen me vlerat shogérore né zhvillim pér té nxitur njé
transformim mé té géndrueshém ligjor e shogéror.®'

Né thelb, réndésia e instrumenteve “soft-law” né avancimin e té drejtave LGBTIQ+ géndron né
aftésiné e pér té ofruar njé kuadér dinamik dhe té pérgjegjshém, qé plotéson parashikimet e
ngurta ligjore, vakumet ekzistuese dhe nxit adoptimin e standardeve ndérkombétare té
respektimit, mbrojtjes dhe garantimit té té drejtave té njeriut nga shtetet kombétare.

¢ Prosper Weil, “Toward Relative Normativity in International Law”, 77 AM. J. INT'L L. 413, 414- 417 n.7 (1983).

8 Kenneth W. Abbott & Duncan Snidal, “Hard and Soft Law in International Legal Governance”, 54 INT'L ORG. 421
(2000).

8 Ella Weggen, “Sexual Orientation and Gender Identity in International Human Rights Law”, University of
Amsterdam. 17 (2009).
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Parimet e Yogyakartes

Njé nga instrumentet mé té réndésishme “soft-law” né kété kuadér pérfagsojné té ashtuquajturat
Parimet e Yogyakartés, té lindura nga Parimet e té Drejtave t&€ Njeriut t& Yogyakartés mbi
Zbatimin e Ligjit Ndérkombétar t€ té Drejtave té Njeriut né lidhje me Orientimin Seksual dhe
Identitetin Gjinor. Kéto parime pérbéjné njé grup té detajuar dhe té€ gjeré udhézimesh qé
synojné té adresojné sfidat specifike me té cilat pérballen komunitetet LGBTIQ+ dhe té ofrojné
njé kuadér gjithépérfshirés pér promovimin dhe mbrojtjen thelbésore té té drejtave dhe lirive
themelore té njeriut.

Duke mbuluar njé spektér té gjeré té té drejtave té njeriut, kéto parime shkojné pértej fokusit
konvencional mbi mosdiskriminimin. Ato pérfshijné té drejtén e jetés, té drejtén pér privatési, té
drejtén pér puné dhe liriné e shprehjes, ndér té tjera. Kjo gasje gjithépérfshirése pasqyron né
njé kuptim qasjen se té drejtat e komuniteteve LGBTIQ+ jané té€ ndérlidhura dhe duhet té
trajtohen né ményré té integruar e gjithépérfshirése.

Si¢ rekomandohet ndérkombétarisht, punonjésit e sistemit té drejtésisé duhet t€ shohin me
prioritet referimin e Parimeve té Yogyakarta né punén e tyre. Kéto parime pérfagésojné njé
udhérréfyes té detajuar mbi interpretimin dhe zbatimin e ligjit ndérkombétar pér té drejtat e
njeriut né kontekstin e orientimit seksual dhe identitetit gjinor, duke ofruar njé burim té viefshém
pér té siguruar qé argumentet dhe strategjité ligjore né vendimarrjet juridike té pérputhen me
standardet e té drejtave té njeriut t& njohura ndérkombétarisht.

Pér shumé shtete, ndér té cilat Malta, e cila pérfagéson njé shembull pozitiv té adresimit efektiv
ligior té té drejtave t& personave LGBTIQ+, Parimet e Yogyakartés kané shérbyer si burim
frymézimi pér reformat ligjore, duke kontribuar késhtu né krijimin e kornizave ligjore mé
gjithépérfshirése dhe té bazuara né qgasjen e té drejtave té njeriut. Kéto parime nxisin
konsistencé dhe unitet né interpretimet ligjore, pasi duke iu referuar njé grupi té pérbashkét
udhézimesh, praktikuesit e ligjit mund té kontribuojné né njé kuptim té pérbashkét té té drejtave
dhe lirive thelbésore pér komunitetet LGBTIQ+. Kjo frymé interpretimi dhe zbatimi ligji promovon
koherencén né diskutimet ligjore, duke lehtésuar bashképunimin né avancimin e kauzés pér té
drejtat LGBTIQ+.
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pérmbledhje e koncentruar e pérmbajtjes sé Parimeve teé Yog

prezantohet né vijim:

- Preambula: Thekson né ményré eksplicite kontekstin historik dhe bazat e diskriminimit ndaj
individéve bazuar né orientimin seksual dhe identitetin gjinor; Pérgéndrohet te roli gé luan
diskriminimi i shuméfishté si dhe format e ndryshme té diskriminimit né theksimin e pabarazive
ligjore e shogérore pér personat LGBTIQ+.

-Parimet themelore: Respekti pér dinjitetin njerézor: Nénvizon rolin e dinjitetit si themel pér
gézimin dhe realizimin e té gjitha té drejtave té njeriut; Barazia: Specifikon nevojén pér mbrojtje
té barabarté para ligjit dhe pérfitim té barabarté nga ligji; Mosdiskriminimi: Pércakton detyrimet
pér té parandaluar, hetuar efektivisht dhe korrigjuar diskriminimin.

-Té drejtat civile dhe politike: E drejta e jetés: shtjellon detyrimet negative dhe pozitive né lidhje
me ndalimin e vrasjeve jashtégjygésore dhe dhunén e legjitimuar nga shteti ndaj individéve
LGBTIQ+; Privatésia: Zgjeron té drejtén e privatésisé né ¢éshtjet personale dhe familjare; Liria e
shprehjes: Detajon standardet e mbrojtjes kundér censurés dhe kufizimeve; Liria nga tortura:
Pércakton né ményré gjithépérfshirése ndalimin e torturés dhe trajtimit ¢njerézor pér personat
LGBTIQ+.

- Té drejtat ekonomike, sociale dhe kulturore: E drejta pér puné: Diskutohet pér eliminimin e

diskriminimit né vendin e punés dhe mundésité e barabarta t€ punésimit; E drejta pér arsim:
Thekson nevojén pér politika dhe programe arsimore gjithépérfshirése; E drejta pér shéndet:
Trajton aksesin né kujdesin shéndetésor pa diskriminim; Pjesémarrja né jetén kulturore:
Advokon pér njohjen dhe kremtimin e shprehjeve té ndryshme kulturore té ndérlidhura me
identitetet LGBTIQ+; E drejta pér azil: Zgjeron detyrimet e shteteve pér té siguruar mbrojtje dhe
pér té garantuar té drejtén e azilit bazuar né frikén nga persekutimi pér shkak té statusit
LGBTIQ+; E drejta pér pjesémarrje né jetén publike dhe politike: Bén thirrje pér hegjen e
barrierave né pjesémarrje, duke siguruar pérfagésim té barabarté politik.

-Zbatueshméria: Nxiten shtetet t€ miratojné legjislacion, politika dhe praktika té bazuara né
qgasjen e té drejtave té njeriut, q¢ promovojné dhe mbrojné té drejtat e individéve LGBT;
Inkurajohet krijimi i mekanizmave pér monitorimin dhe zbatimin e parimeve.

- Detyrimet specifike: Trajtohen detyrimet pozitive né kuadér t& adresimit té formave té dhunés,
kriminalizimit dhe mbrojtjes sé identitetit gjinor, duke pérfshiré njohjen dhe dokumentacionin
ligjor qé reflekton shenjuesin e duhur té gjinisé.
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CM Rec (2010)5

CM Rec (2010)5, i njohur gjithashtu si Rekomandimi i Komitetit t&€ Ministrave t€ Késhillit té
Europés drejtuar shteteve anétare mbi masat pér té luftuar diskriminimin né bazé té orientimit
seksual dhe identitetit gjinor, éshté njé tjetér instrument i réndésishém “soft-law” né fushén e té
drejtave té njeriut t€ personave LGBTIQ+. Miratuar nga Késhilli i Evropés né vitin 2010, ky
rekomandim ofron udhézime praktike pér shtetet anétare se si té trajtojné dhe parandalojné né
ményré efektive diskriminimin bazuar né orientimin seksual dhe identitetin gjinor.

Njé nga aspektet e réndésishme t& CM Rec (2010)5 éshté theksi i tij né masat gjithépérfshirése
kundér diskriminimit. Rekomandimi inkurajon shtetet anétare té miratojné dhe zbatojné
efektivisht legjislacionin qé ndalon diskriminimin né bazé té orientimit seksual dhe identitetit
gjinor né fusha té ndryshme, duke pérfshiré punésimin, arsimin, kujdesin shéndetésor dhe
aksesin né mallra dhe shérbime. Pér mé tepér, CM Rec (2010)5 thekson réndésiné e rritjes sé
ndérgjegjésimit dhe edukimit mbi té drejtat e njeriut. Ai rekomandon shtetet anétare té
promovojné né ményré aktive mirékuptimin, tolerancén dhe pranimin e diversitetit né lidhje me
orientimin seksual dhe identitetin gjinor. Ky theks kontribuon né géllimin afatgjaté té krijimit té
shoqérive gjithépérfshirése duke sfiduar stereotipet dhe duke nxitur njé kulturé té respektimit té
té drejtave té njeriut pér personat LGBTIQ+.

Praktikuesit e ligjit mund t'i referohen pérmbajtjes s&€ CM Rec (2010)5 né punén e tyre pér disa
arsye. Sé pari, ky instrument ofron njé grup koherent dhe té detajuar udhézimesh gé shtetet
anétare mund t'i pérdorin si referencé kur zhvillojné dhe zbatojné masa ligjore kundér
diskriminimit. Profesionistét ligjoré mund t'i pérdorin kéto rekomandime pér té siguruar qé
legjislacioni dhe praktika gjygésore kombétare té pérputhet me standardet ndérkombétare,
duke kontribuar né krijimin e kornizave ligjore mé té forta e gjithépérfshirése. Sé dyti, CM Rec
(2010)5 promovon réndésiné e ofrimit dhe aksesit né mjete juridike efektive pér viktimat e
diskriminimit. Ky fokus né ofrimin e mjeteve té aksesueshme juridike  aspektin e
pérgjegjshmérisé sé shteteve né mbrojtjen e té drejtave té individéve LGBTIQ+.

Ndér vite, CM Rec (2010)5 géndron si njé instrument vendimtar “soft-law” qé ofron udhézime
praktike pér Iuftén ndaj diskriminimit né bazé té orientimit seksual ose identitetit gjinor.
Praktikuesit dhe interpretuesit e ligjit mund té mbéshteten né pérmbaijtjen e kétij rekomandimi
pér té formésuar legjislacionin dhe praktikén gjygésore kombétare, pér t&€ promovuar edukimin
ligjor dhe ndérgjegjésimin shoqéror, si dhe pér té siguruar mjete juridike efektive pér viktimat e
diskriminimit, duke kontribuar né njé peizazh ligjor mé gjithépérfshirés dhe mé té drejté pér
personat LGBTIQ+.
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peérmbajtje e koncentruar e strukturés sé rekomandimit CM Rec (2010)5

paraqitet né vijim:

-Preambula: Pranon sfidat specifike me té€ cilat pérballen individét LGBTIQ+; Njeh kontekstin
historik dhe réndésiné e trajtimit t€ diskriminimit bazuar né orientimin seksual dhe identitetin
gjinor.

- Qéllimi dhe pérkufizimet: Pérkufizon né ményré eksplicite orientimin seksual dhe identitetin
gjinor; Sqaron aplikueshmériné e Rekomandimit si pér sektorin publik dhe pér até privat.

-Parimet: Thekson parimet e mosdiskriminimit, barazisé dhe respektimit té dinjitetit njerézor si
themeloré pér gézimin dhe garantimin e té gjitha té drejtave té tjera; Thekson detyrén e
shteteve anétare pér té luftuar né ményré aktive diskriminimin.

-Kuadri ligjor: Inkurajon shtetet anétare té pérfshijné né ményré eksplicite orientimin seksual
dhe identitetin gjinor né legjislacionin pér mbrojtien nga diskriminimi; Vendos detyrime pozitive
né drejtim t& mbrojtjes ligjore kundér krimeve té urrejtjes qé targetojné individét LGBTIQ+.

-Ndérgjegjésimi dhe edukimi publik: Rekomandon programe arsimore gé trajtojné stereotipat
dhe paragjykimet ndaj individéve LGBTIQ+; Ofron udhézime mbi pérfshirjen e temave LGBTIQ+
né kurrikulé.

-Punésimi: Parashikon masa pér té parandaluar dhe trajtuar diskriminimin né vendin e punés;
Sugjeron programe trajnimi pér punédhénésit dhe punonjésit mbi pérfshirjen LGBTIQ+.

-Kujdesi shéndetésor: U kérkon shteteve anétare té sigurojné akses efektiv dhe real né kujdesin
shéndetésor jodiskriminues; Rekomandon trajnimin e profesionistéve té kujdesit shéndetésor
pér nevojat specifike té individéve LGBTIQ+.

-Dokumentet dhe identiteti: Rekomandon njohjen ligjore té identitetit gjinor, duke pérfshiré
mundésiné e ndryshimit t& shenjuesit gjinor né dokumentet zyrtare; Bén thirrje pér eliminimin e
pengesave né ndryshimin dhe nxjerrjen e dokumenteve té€ reja qé pasqyrojné identitetin e
zgjedhur gjinor.
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-Liria e organizimit dhe shoqgérimit: Thekson njé seri detyrimesh pozitive né mbrojtien e té
drejtave té individéve LGBTIQ+ pér tubim dhe shogérim pagésor; Trajton shgetésimet né lidhje
me ngjarjet dhe paradat publike.

-Gjuha e urrejtjes dhe krimet e urrejtjes: Parashikon standarde pér njé legjislacion efektiv gé
adreson efektivisht gjuhén e urrejtjes dhe krimet e urrejtjes kundér individéve LGBTIQ+; Kérkon
hetime dhe sanksione efektive pér vepra penale té tilla.

-Pjesémarrja politike: Mbéshtet masat qé sigurojné pjesémarrjen politike t€ individéve LGBTIQ+;
Trajton pérfagésimin dhe pérfshirjen né proceset vendimmarrése.

-Bashképunimi Ndérkombétar: Inkurajon shtetet anétare té bashképunojné ndérkombétarisht
pér avancimin e té drejtave LGBTIQ+; Thekson réndésiné e ndarjes sé praktikave mé t&€ mira
dhe nxitjes sé dialogut.

Pérve¢ Parimeve té€ Yogyakartés dhe Rekomandimit CM Rec (2010)5, praktikuesit dhe
interpretuesit e ligjit t& angazhuar né fushén e té drejtave LGBTIQ+ kané né dispozicion té
zhvillimit personal dhe punés sé tyre njé séré instrumentesh té tjera “soft-law”, ku secili prej tyre
ofron perspektiva dhe rekomandime unike. Duke i pérfshiré né ményré strategjike kéto
instrumente té ndryshme té ligjit t& buté né punén tuaj si praktikues dhe interpretues té ligjit,
mund té ndikoni né zhvillime ligjore efektive dhe gjithépérfshirése. Né vijim jemi pérpjekur té
pérpilojmé njé listé®? gjithépérfshirése burimesh pér t'u referuar dhe formésuar standardet e
aplikuara né punén tua;j:

8 Kjo listé né njé version mé té zgjeruar, ku pérfshihen raporte mbi situatén e ¢éshtjeve LGBTI né vend dhe mé gjerg,
rekomandime dhe burime shtesé gé mund t'ju shérbejné né punén tuaj, shogéruar me linget pérkatése ku mund t'i
aksesoni kéto burime, gjendet né pérfundim té kétij Vademekumi.
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1.Parimet e Yogyakartés plus 10 (YP+10): Pérfagésojné njé version té zgjeruar t& Parimeve
origjinale té Yogyakartés, duke ofruar udhézime té pérditésuara dhe shtesé mbi kuadrin
ndérkombétar té té drejtave té njeriut né lidhje me orientimin seksual, identitetin dhe shprehjen
gjinore, dhe karakteristikat e seksit.

2.Konventa e Stambollit (Konventa e Késhillit t& Evropés pér Parandalimin dhe Luftimin e
Dhunés ndaj Grave dhe Dhunés né Familje): Megjithése nuk fokusohet ekskluzivisht né té
drejtat LGBTIQ+, Konventa e Stambollit trajton dhunén me bazé gjinore, duke pérfshiré dhunén
ndaj individéve LGBTIQ+, pér t& promovuar masat gjithépérfshirése né luftén ndaj dhunés
bazuar né orientimin seksual dhe identitetin gjinor.

3.Kodi i praktikés sé ILO-s pér HIV/AIDS: Edhe pse nuk fokusohet ekskluzivisht né té drejtat
LGBTIQ+, ky instrument i Organizatés Ndérkombétare t& Punés (ILO) trajton diskriminimin né
vendin e punés dhe mund té zbatohet pér t& mbrojtur politikat gjithEpérfshirése né pérfitim té
punonjésve LGBTIQ+.

4.Udhézimet e UNESCO-s pér pérfshirien e ¢éshtjeve LGBTIQ+ né arsim: Kéto udhézime
ofrojné njé kornizé€ pér krijimin e mjediseve arsimore gjithépérfshirése. Kéto udhézime jané
pérdorur me sukses nga shumé shtete pér té€ formuar politika dhe praktika arsimore gé
respektojné dhe mbéshtesin studentét LGBTIQ+.

5.Plani i Veprimit t& Rabatit pér ndalimin e avokimit té urrejtjes kombétare, racore ose fetare gé
pérbén nxitje pér diskriminim, armigési ose dhuné: Ndérsa trajton kryesisht gjuhén e urrejtjes, ky
instrument i Kombeve té Bashkuara éshté pérdorur pér té luftuar diskriminimin retorik kundér
individéve LGBTI, duke theksuar réndésiné e parandalimit té nxitjes sé dhunés.

6.0Opinioni Késhillimor i Gjykatés Ndér-Amerikane té té€ Drejtave té Njeriut 24/17: Léshuar né
pérgjigje té njé rasti t& Kosta Rikés, ky opinion késhillues pohoi se shtetet duhet t& njohin dhe
garantojné gjerésisht té gjitha té drejtat gé lidhen me identitetin gjinor té€ njé personi. Praktikuesit
ligioré mund ta pérdorin kété opinion pér t& garantuar té& drejtat e personave transgjinoré né
juridiksione té tjera.

7.Deklarata e té Drejtave té Njeriut ASEAN®: Edhe pse nuk pérmend né ményré eksplicite
orientimin seksual ose identitetin gjinor, ajo pohon té drejtén pér mosdiskriminim. Aktivistét e
kané pérdorur kété deklaraté pér té ushtruar presion pér politika mé gjithépérfshirése brenda
rajonit ASEAN, megjithaté atom und té gjejné aplikim edhe né juridiksione té tjera.

8 Shoqgata e Kombeve té Azisé Juglindore.
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8.Paketa e mjeteve té Rirjetit té Barazisé s€ Commonwealth (CEN): Paketa e mjeteve té¢ CEN
ofron udhézime praktike pér mbrojtjen e té drejtave LGBTIQ+ dhe éshté pérdorur nga aktivistét
pér té nxitur ndryshime legjislative dhe pranim shogéror né shtetet anétare t¢ Commonwealth.

9.Karta Afrikane pér té Drejtat e Njeriut dhe té Popullit (ACHPR): Megjithése nuk éshté njé ligj
plotésisht i buté, ACHPR é&shté pérdorur gjerésisht pér té avancuar té drejtat LGBTIQ+, ku
shumé praktikues té ligjit kané pérdorur dispozitat e saj pér té argumentuar né kundérshtim té
ligieve dhe praktikave diskriminuese né vendet afrikane.

10. Parimet e Bangkokut mbi statusin dhe trajtimin e pakicave seksuale né Azi: Té zhvilluara
gjaté Konferencés Aziatike pér té Drejtat LGBTIQ+, kéto parime theksojné té drejtat e pakicave
seksuale, ku praktikues té ligjit nga e gjithé bota i jané referuar vazhdimisht pér t&€ promovuar
dialogun dhe mirékuptimin ndérkombétar né lidhje me ¢éshtjet LGBTIQ+.

11.Udhézimet e OSBE/ODIHR pér Mbrojtien e té Drejtave té Njeriut té Personave LGBTIQ+: Té
hartuara nga Organizata pér Siguri dhe Bashképunim né Evropé (OSBE), kéto udhézime
ofrojné hapa praktike pér shtetet pér t&€ mbrojtur té drejtat e individéve LGBTIQ+. Praktikuesit e
ligjit i kané pérmendur kéto udhézime né advokimin e kornizave ligjore gjithépérfshirése né té
gjithé Evropén.
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Listé Rekomandimesh né lidhje me formimin profesional dhe punén e
praktikuesve té ligjit dhe punonjésve té drejtésisé né raport me g¢éshtjet e
individéve LGBTIQ+:

1.Trajnimi dhe sensibilizimi: Té hartohen dhe parashikohen programe té rregullta trajnimi pér
gjyqtarét dhe prokurorét mbi ¢éshtjet LGBTIQ+ pér té siguruar njé kuptim té nuancuar té sfidave
unike me té cilat pérballet ky komunitet.

2.Té vijojé té pérforcohet aplikimi i parimit t&€ mosdiskriminimit né proceset ligjore, duke siguruar
qé individét LGBTIQ+ té kené trajtim efektiv té drejté dhe té barabarté pérpara ligjit.

3.Mbrojtja ligjore: Té forcohet mbéshtetja dhe mbrojtja ligjore kundér diskriminimit dhe krimeve
té urrejtjes bazuar né orientimin seksual dhe identitetin gjinor.

4.Shmangia e stereotipeve: Té forcohet ndérgjegjésimi ndaj stereotipeve dhe paragjykimeve me
bazé orientimin seksual, identitetin gjinor dhe karakteristikat e seksit, duke siguruar qé nocionet
e paracaktuara t€ mos ndikojné né vendimmarrje.

5.Gjuha gjithépérfshirése: Té promovohet pérdorimi i gjuhés gjithépérfshirése né proceset
gjyqésore, duke respektuar gjininé dhe vetidentifikimin e individéve.

6.Shérbimet e mbéshtetjes pér viktimat: Té pérmirésohet sistemi i shérbimeve mbéshtetése pér
viktimat LGBTIQ+, duke pérfshiré késhillimin dhe ndihmén ligjore, pér té siguruar mirégenien e
tyre gjaté proceseve ligjore.

7.Déshmitarét eksperté: Mundésoni qé eksperté pér ¢céshtjet LGBTIQ+ té ofrojné kontekst dhe
njohuri, duke ndihmuar gjygtarét dhe prokurorét né arritien e vendimeve té informuara.

8.Pérmirésimi i vazhdueshém i qasjes né drejtési: Té€ vijojné pérpjekjet e vazhdueshme pér té
siguruar qasje té barabarté né drejtési pér individét LGBTIQ+, duke adresuar barrierat qé
ekzistojné pér shkak té stigmés ose diskriminimit shogéror. Té sigurohet gé individét LGBTIQ+
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té kené akses né ndihmé juridike dhe pérfagésim, vecanérisht ata qé mund té pérballen me
pengesa financiare.

9.Angazhimi i komunitetit: Té nxitet bashképunimi mes sistemit té drejtésisé, organizatave té té
drejtave té njeriut dhe komuniteteve LGBTIQ+ pér té rritur mirékuptimin dhe ndértimin e besimit.

10. Pérmirésimi i aksesit né mekanizmat e raportimit: Krijimi i mekanizmave té garta dhe té
aksesueshme té raportimit pér krimet e urrejties dhe diskriminimin bazuar né orientimin seksual
dhe identitetin gjinor.

11.Rishikimi dhe pérditésimi i politikave: Té rishikohen dhe pérditésohen rregullisht politikat
gjygésore dhe prokuroriale pér t'u pérshtatur me standardet né zhvillim té té drejtave té njeriut
dhe zhvillimet né té drejtat LGBTIQ+.

12.Konsiderata ndaj ndérsektorialitetit né format e diskriminimit dhe né pabarazi: Merrni
gjithmoné parasysh ndérsektorialitetin, duke mbajtur né vémendje se individét mund té
pérballen me diskriminim té€ shuméfishté bazuar né faktoré té tillé si raca, pérkatésia etnike,
statusi ekonomik, paaftésia etj., pérve¢ identiteteve LGBTIQ+.

13.Promovimi i vazhdueshém i transparencés né vendimmarrje: Promovimi i transparencés né
vendimarrjet né lidhje me ¢éshtjet qé pérfshijné statusin LGBTIQ+, duke pérshkruar garté
rrugén e ndjekur drejt arsyetimit ligjor dhe faktorét e marré né konsideraté né gjykim, pér té
ndértuar besimin e publikut dhe siguruar transparencén e vendimarrjes.

14 Njésité e specializuara LGBTIQ+: Konsideroni krijimin e njésive té specializuara brenda
gjygésorit dhe shérbimeve té prokurorisé pér t& ndihmuar trajtimin e ¢éshtjeve té njohjes ligjore
té personave LGBTIQ+, duke siguruar ekspertizé né pérputhje me parimet ndérkombétare té té
drejtave té njeriut dhe ndjeshmeéri té shtuar né trajtimin e kétyre ¢éshtjeve.

15. Bashképunimi me OJQ-té: Té nxitet bashképunimi me organizatat jogeveritare (OJQ) té
fokusuara né c¢éshtjet LGBTIQ+ pér té shkémbyer informacion, burime dhe ekspertizé pér njé
pérgjigje ligjore mé efektive.
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16.Monitorimi dhe Vlerésimi: Krijimi i njé sistemi pér monitorimin dhe vlerésimin e vazhdueshém
té vendimarrjeve té lidhura me c¢éshtjet LGBTIQ+ pér té identifikuar fushat e mundshme pér
pérmirésim né procesin ligjor dhe nevojat e profesionistéve té drejtésisé né punén e tyre me
kéto ¢éshtje.

17.Sigurimi i mjediseve gjithépérfshirése t€ gjykatés: Krijimi i njé mjedisi gjithépérfshirés dhe té
sigurt brenda objekteve té gjykatave dhe prokurorive, duke pérfshiré njé mjedis dhe staf qé
respekton identitetin gjinor té individéve.

18.Ndihma juridike pér ndryshimet e emrit dhe gjinisé: Té konsiderohet mundésia e ofrimit té&
ndihmés juridike dhe mbéshtetjes pér individét qé kérkojné ndryshime té emrit dhe gjinis€, duke
njohur réndésiné e njohjes ligjore né afirmimin e identitetit gjinor.

19.Njohja e vazhdueshme dhe referenca né praktikén gjygésore té gjykatave dhe tribunaleve
ndérkombétare té té drejtave té njeriut me né fokus GJEDNJ-né né rastet e lidhura me ¢éshtjet
LGBTIQ+, duke i pérafruar vendimmarrjet me standardet ndérkombétare té té drejtave té njeriut.
Té theksohet vazhdimisht réndésia e pérafrimit t& vendimeve gjyqésore dhe veprimeve
prokuroriale me standardet ndérkombétare té té drejtave té njeriut, duke u mbéshtetur né
instrumentat, praktikat dhe parimet juridike gé mbrojné dhe garantojné té drejtat e njeriut pér
personat LGBTIQ+.

20.Kontrolli incidental i ligjeve: Té promovohet pérdorimi mé i shpeshté i rishikimit incidental té
ligieve pér té vlerésuar ndikimin e tyre né té drejtat LGBTIQ+, duke siguruar gé ligjet té
pérputhen me garancité kushtetuese dhe ndérkombétare t€ té drejtave té njeriut.
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Listé burimesh shteseé:

1. Universal Declaration of Human Rights:
https://www.un.org/en/about-us/universal-declaration-of-human-rights

2. Yogyakarta Principles: https://yogyakartaprinciples.org/

3. Malmo Declaration:
https://www.hivjustice.net/global-factsheet/malmo-declaration-on-sexual-orientation-and-human-
rights/

4. Buenos Aires Declaration:

https://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---ed _norm/---normes/documents/publication/wcms 1
03882.pdf

5. Declaration of Montreal: https://76crimes.com/2006/07/31/declaration-of-montreal/

6. International Guidelines on Human Rights and Drug Policy:
https://idpc.net/publications/2018/10/international-guidelines-on-human-rights-and-drug-policy

7. Oslo Recommendations:
https://www.researchgate.net/publication/274470211 _The Oslo Recommendations on_ Sexual
_Orientation_and_Gender_ldenti

8. Declaration of Principles on Equality:
https://www.ibanet.org/human-rights-institute/declaration-of-principles-on-equality.aspx

9. Toonen v. Australia Communication: https://www.refworld.org/cases.HRC.3ae6b6e80.html

10. Rabat Plan of Action:
https://www.ohchr.org/Documents/Issues/Opinion/SpeechRabat_en.pdf

11. European Convention on Human Rights:
https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_ ENG.pdf

12. Brasilia Declaration on Drug Policies and Human Rights:
https://idpc.net/publications/2019/11/brasilia-declaration-on-drug-policies-and-human-rights

13. Asia Pacific Strategy on HIV and AIDS (2016-2021):
https://www.unaids.org/sit fault/files/medi t/APCA Asia_Pacifi rat HIV-AID

S-2016-2021_en.pdf

14. International Convention on the Protection of the Rights of All Migrant Workers and
Members of Their Families (ICMW):
https://www.ohchr.org/en/professionalinterest/pages/cmw.aspx

15. Optional Protocol to the Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading
Treatment or Punishment (OPCAT):
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https://www.ohchr.org/en/hrbodies/opcat/pages/optionalprotocoltotheconventionagainsttorture.a
SpX

16. International Convention on the Suppression and Punishment of the Crime of Apartheid
(ICSPCA): https://www.ohchr.org/en/professionalinterest/pages/apartheid.aspx

17. Convention on the Protection of the Rights of All Migrant Workers and Members of Their
Families (CMW): https://www.ohchr.org/en/professionalinterest/pages/cmw.aspx

18. Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the involvement of children
in armed conflict (OPAC): https://www.ohchr.org/en/professionalinterest/pages/opaccrc.aspx

19. Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the sale of children, child
prostitution and child pornography (OPSC):
https://www.ohchr.org/en/professionalinter rc.aspx

20. Second Optional Protocol to the International Covenant on Civil and Political Rights, aiming
at the abolition of the death penalty (OP2-ICCPR):

https://www.ohchr.org/EN/professionalinterest/pages/2ndop-iccpr.aspx

21. Universal Periodic Review (UPR) - Albania:
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/UPR/Pages/Allndex.aspx

22. Universal Periodic Review (UPR) - Balkans:
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/UPR/Pages/UPRMain.aspx

23. CEDAW Recommendations:
h //tbinternet.ohchr.ora/ | 15/Tr B External/TB rch. x?Lang=En ntryl
=2

24. ILGA-Europe Annual Review:
https://www.ilga-europe.org/resources/reports_surveys/annual_review

25. Rainbow Europe Country Index: https://rainbow-europe.org/

26. Balkan Pride: https://www.iglyo.com/2018/09/balkan-pride-report-released/

27. European Union Agency for Fundamental Rights (FRA) Report on LGBTI Rights:
https://fra.europa.eu/en/theme/L GBTI

28. European Region of the International Lesbian, Gay, Bisexual, Trans and Intersex
Association (ILGA-Europe) Annual Report:

https://www.ilga-europe.org/resources/publications/annual-reports

29. European Union Agency for Fundamental Rights (FRA) Annual Report on Fundamental
Rights: https://fra.europa.eu/en/publications-and-resources/publications/yearly-reports

30. Human Rights Watch Reports: https://www.hrw.org/

31. Amnesty International Reports: https://www.amnesty.org/

32. ECHR Judgments: https://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=home
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33. Council of Europe Commissioner for Human Rights Reports:
https://www.coe.int/en/web/commissioner/annual-reports

34. European Parliament Annual Reports on Human Rights and Democracy in the World:
https://www.europarl.europa.eu/committees/en/droi/home/highlights

35. ILGA-Europe Rainbow Map and Index: https://www.ilga-europe.org/rainboweurope/2023

36. European Union Annual Report on Human Rights and Democracy in the World:

https://eeas.europa.eu/topics/human-rights-democracy/8907/annual-reports-human-rights-and-d
emocracy-world_en

37. Stonewall Europe and Central Asia Annual Review:
https://www.stonewall.org.uk/about-us/our-work/europe-and-central-asia

38. Balkans LGBTI Index: hitps://soc.ba/en/publications/balkans-lgbti-index/

39. European Commission Annual Report on the Situation of Fundamental Rights in the EU:
https://ec.europa.eu/info/policies/justice-and-fundamental-rights/combatting-discrimination/anti-I

gbti-discrimination/eu-action-against-lgbti-discrimination_en

40. Amnesty International Annual Report: https://www.amnesty.org/en/latest/research/

41. ILGA-Europe Annual Conference Reports: https://www.ilga-europe.org/conference
42. Human Rights Watch World Report: https://www.hrw.org/world-report

43. European Union Agency for Fundamental Rights (FRA) Annual Report on Migration and
Asylum: https://fra.europa.eu/en/theme/asylum-migration-borders

44. Aleanca LGBT Publications: https://www.aleancalgbt.org/publikime

45. LGBTI Equal Rights Association for Western Balkans and Turkey Publications:
I Jllqbti- oublicati
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